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Natalia Jozwiak

Czy legislator stuchajacy ortografow lamie prawo?
O rozbieznosciach mi¢dzy norma ortograficzng
a praktyka Srodowiska prawniczego

Tytulowe pytanie postawit Mirostaw Banko, omawiajagc w interneto-
wej poradni jezykowej PWN problem pisowni tytuldw aktéw prawnych!.
Chodzito w nim o rozbiezno$¢ miedzy regutami ortograficznymi a zwycza-
jem ugruntowanym w tekstach urzedowych, prawniczych i prawnych?. Ow
rozdzwigk migdzy normga a praktyka jest przedmiotem mojej refleksji w ni-
niejszym artykule, a podstaw¢ do sformutowania uwag data mi dlugoletnia
dziatalnos¢ redaktorska w r6znych wydawnictwach naukowych.

Pisownia tytuléw aktow prawnych

Sporo watpliwosci w pracy redaktora budzi pisownia tytulow ustaw. Zgod-
nie z zasadg 73. sformutowana w Wielkim stowniku ortograficznym PWN z za-
sadami pisowni i interpunkcji pod red. E. Polanskiego wielka litera piszemy

pierwszy wyraz w jedno- i wielowyrazowych tytutach utwordéw literackich i naukowych
(np. ksiazek, rozpraw, artykutow, wierszy, piesni, piosenek, filmow, sztuk teatralnych),
w tytutach ich rozdziatéw, w tytutach dziet sztuki, zabytkéw jezykowych, odezw, deklara-
cji, ustaw, akcji charytatywnych i porzadkowych, operacji wojskowych [...]. Tytuly ustaw
przytaczane w pelnym brzmieniu pisze si¢ wielkg litera, np. Ustawa o wychowaniu w trzez-
wosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi, Ustawa o postgpowaniu w sprawach nieletnich.

! https://sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/akty-prawne;7914.html [dostep: 3.12.2018].

2 Na temat réznicy mi¢dzy jezykiem prawniczym i prawnym por. M. Zielinski, Jezyki
prawne i prawnicze, [W:] Polszczyzna 2000. Oredzie o stanie jezyka na przelomie
tysigcleci, red. W. Pisarek, Krakow 1999, s. 50-74.
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Nazwy skrocone, przywotywane w znaczeniu potocznym, zapisujemy mata litera, np. usta-
wa antyalkoholowa, ustawa o nieletnich®.

Problem zaczyna si¢ wtedy, gdy ustawa ma tytut ztozony, na przyktad
Ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym. Jan Grzenia
w poradni jezykowej PWN tlumaczy, ze takg nazwe ,,nalezy traktowac jako
nazwe dwuczesciows (sktadajaca si¢ niejako z tytutu 1 podtytutu), w zwigz-
ku z tym wielka litera powinna wystapi¢ dwukrotnie™. Co jednak, gdy w ty-
tule ustawy sg zawarte tytuly innych ustaw, a cato$¢ stanowi nazweg wie-
locztonowa? Zapis: Ustawa z dnia 18 marca 2011 r. o zmianie ustawy Prawo
o szkolnictwie wyzszym, ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki oraz o zmianie niektorych innych
ustaw zgodnie z przytoczong wyzej regutg ortograficzng jest niepoprawny,
gdyz powinien mie¢ taka posta¢: Ustawa z dnia 18 marca 2011 r. o zmia-
nie Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym, Ustawy o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki oraz o zmianie
niektorych innych ustaw. Trzeba by wigc zastosowaé wielokrotnie wielka
litere, ale czy jest to dobre rozwigzanie?

Sprzeciwiajg mu si¢ autorzy tekstow prawnych, ktorzy zwyczajowo pi-
szg malg literag wyrazy oznaczajace rodzaj aktu prawnego, takie jak ustawa,
uchwata, rozporzqdzenie (wyjatkiem jest Konstytucja Rzeczypospolitej Pol-
skiej 1 Ustawa Konstytucyjna). W Rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministroéw
z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie Zasad techniki prawodawczej® szcze-
gotowo sformutowane sg wymogi zapisu tytutu aktu prawnego; podana jest
struktura tytutu ustawy, sposob zapisania daty i sposoby zapisu przedmiotu
ustawy. Zgodnie z tym od mate;j litery nalezy pisac t¢ czes¢ tytutu, ktora roz-
poczyna si¢ od przyimka ,,0”: ...0 jezyku polskim, ...o spotdzielniach miesz-
kaniowych, od duzej za$ rzeczownik rozpoczynajacy czes$¢ tytutu: Kodeks,
Prawo, Ordynacja. W Zasadach techniki prawodawczej nie ma jednak — co
ciekawe — zadnej wskazowki, jak zapisywac¢ stowo ustawa: czy od malej,
czy od duzej litery, a w aktach prawnych zamieszczanych w Dziennikach
Ustaw stowo ustawa zapisane jest wersalikami.

Autorzy tekstow prawnych sg jednak przywiazani do pisowni wyrazu
ustawa malg litera, czemu czgsto daja wyraz, nie zgadzajac si¢ na redak-

3 Wielki stownik ortograficzny PWN z zasadami pisowni i interpunkcji, red. E. Polanski,
Warszawa 2018.

* https://sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/zapis-nazw-aktow-prawnych;6640.html [dostep:
3.12.2018].

> DzU z 2002 r., nr 100, poz. 908.
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cyjne poprawki. Potwierdza to opinia Agnieszki Chodun, cztonkini Komisji
Jezyka Prawniczego Rady Jezyka Polskiego, ktéra pytana o to, czy w pi-
$mie urzgdowym przywotujacym artykul danej ustawy poprawny jest zapis:
,» W artykule 7 ustawy z dnia 15.12.2000 r. o spétdzielniach mieszkaniowych
(DzU nr 119, poz. 1116, tekst jednolity z dnia 9.07.2003 r., z p6zn. zm.) zo-
staly uregulowane prawa cztonkow spotdzielni”, odpowiedziata:

[...] formutujac tres¢ pism urzgdowych, w ktorych powotywane sa przepisy prawne jakichs
aktow prawnych, mozna postuzy¢ si¢, co do sposobu zapisywania przepisow w tek$cie nie
bedacym aktem prawnym, zasadami, jakie w tym wzgledzie obowigzuja przy konstruowa-
niu tresci tekstow aktow prawnych. Podany [...] przepis prawny powinien by¢ zapisany
W nastepujacy sposob: art. 7 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o sp6ldzielniach mieszka-
niowych (Dz.U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1116, z 2004 r. Nr 19, poz. 177)°.

Wyraz ustawa zostat przez autorke opinii zapisany matg litera, zgod-
nie z praktyka prawniczg, ale niezgodnie z zasada ortograficzng. Chociaz
A. Chodun potwierdza, ze redagowanie pism urz¢dowych powinno odby-
wac si¢ na tych samych zasadach, ktére obowigzujg przy tworzeniu innych
tekstow, to jednak odstepstwa od reguly ortograficznej thumaczy zwyczajem
jezykowym: ,, Trzeba jednak mie¢ na uwadze, ze to, jak piszemy, nie jest re-
gulowane tylko zasadami poprawnosciowymi, lecz takze pewna tradycja™’.
Jest to wymowny przyktad rozdzwigku miedzy praktyka prawniczg a zasada
ortograficzng. Dlatego wylaczenie z reguly 73. pisowni tytuldéw ustaw mo-
globy mie¢ pozytywne skutki spoleczne: redaktorzy tekstow nie przezywa-
liby normatywnych rozterek, prawnicy nie musieliby z redaktorami walczy¢
o zachowanie tradycyjnej dla nich pisowni, a uzytkownicy polszczyzny nie
byliby zagubieni w ortograficznych niuansach.

Dowodem na to, ze nawet eksperci sg w tej kwestii niekonsekwentni, jest
zamieszczony na stronie Rady Jezyka Polskiego dokument ,,Wielkie i mate
litery w tekstach UE — ustalenia Zespotu Rady Jezyka Polskiego ds. Wspot-
pracy z Thumaczami UE, poczynione na posiedzeniu Komisji Ortograficzno-
-Onomastycznej RJIP 2 XII 2005 r. Z uzupetnieniami z dnia 30.12.2005 r.”%.

¢ Rada Jegzyka Polskiego, Przywolywanie ustaw i rozporzqdzen, www.tjp.pan.pl/index.
php?option=com_content&view=article&id=751:przywoywanie-[dostep: 3.12.2018].

7 Ibidem.

8 Rada Jezyka Polskiego, Wielkie i mate litery w tekstach UE, www.rjp.pan.pl/index.
php?option=com_content&view=article&id=1107:wielkie-i-mae-litery-w-tekstach-
ue&catid=44&Itemid=145 [dostep: 2.06.2018].


http://www.rjp.pan.pl/index.php?option=com_content&view=article&id=751:przywoywanie-
http://www.rjp.pan.pl/index.php?option=com_content&view=article&id=751:przywoywanie-
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Jego autorzy — $wiadomi rozbieznosci mi¢dzy praktyka prawng a przepisa-
mi ortograficznymi — w zakresie pisowni aktow prawnych proponujg naste-
pujace rozwigzanie:

Jesli nie stosuje si¢ wersalikow, to w pelnych tytutach tych aktow nalezy odwotaé si¢ do
wielokrotnie juz wczesniej przypomnianej zasady zapisu tytulow dokumentow; bedzie to
zreszta zgodne z zasada, ze kazdy wyraz na poczatku zdania piszemy wielka litera. Jesli za$
nazwa aktu prawnego pojawia si¢ w tekscie ciggtym — stosowac si¢ do zwyczaju prawnego,
czyli zapisywac ja od matej litery.

Rada Jezyka Polskiego jest tu bardziej przychylna tradycji prawniczej
niz skodyfikowanym zasadom ortograficznym. Nie pozostaje w tym jednak
konsekwentna, bo tytut kolejnego dziatu na jej stronie internetowej jest sfor-
mulowany tak: ,,Dziatalno$¢ Rady w zwigzku z Ustawg o jezyku polskim”.
Tytut ustawy wystepuje w srodku wypowiedzenia, wigc zgodnie z przyto-
czong wyzej wskazowka powinien by¢ napisany malg literg. Wypada zatem
przyzna¢ racj¢ Radostawowi Pawelcowi, ktory pisze, ze ,,wprost trudno by-
toby znalez¢ inng, rownie niepraktyczng zasade pisowni™. Nawet szczego-
towe ustalenia Zespotu Rady Jezyka Polskiego ds. Wspotpracy z Thumacza-
mi UE, dotyczace pisowni wielkich i matych liter w tekstach UE, sprawy nie
rozwiazuja, w dokumencie bowiem trzykrotnie pojawia si¢ formuta: ,,A za-
tem kazdorazowo trzeba sprawdza¢, czy mamy do czynienia z oficjalng na-
zwg (tytutem) dokumentu; jesli tak — pierwszy wyraz piszemy wielka literg
(zasada [73] 18.16 WSO); jesli nie — wszystko matymi literami”'°.

Podobne watpliwosci budzi zapis nazw kodeksow. Zgodnie z przywo-
tywang 73. zasadg ortograficzna, jesli kodeks jest pierwszym cztonem tytutu
aktu prawnego, to powinien by¢ pisany wielka litera: Kodeks karny, Kodeks
cywilny, Kodeks wykroczen. Taki sam zapis widnieje w Zasadach techniki
prawodawczej. Jednak w hasle kodeks umieszczonym w Wielkim stowniku
ortograficznym jest juz bardziej szczegdlowe rozroéznienie pisowni: matymi
literami piszemy kodeks prawny jako ’jakikolwiek zbidr praw’, duzymi za$
Kodeks cywilny, Kodeks wykroczen jako tytuly aktow prawnych. Tres$¢ tej
zasady rozwija M. Banko, ktory, odpowiadajac w poradni jezykowej PWN
na pytanie o pisowni¢ nazw kodeksow, stwierdza:

° R. Pawelec, Ortografia w urzedzie, czyli o wszystkim, o co urzednicy chcieliby zapytaé
Jjezykoznawcow, ,,Poradnik Jezykowy” 2014, nr 9, s. 24.
10 Rada Je¢zyka Polskiego, Wielkie i mafe litery.
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Tytuly aktow prawnych nalezy pisaé tak jak tytuty ksigzek czy artykutow: tylko pierwsze
stowo wielka litera. Niektore [...] maja charakter opisowy i rownie dobrze nadaja si¢ na
nazwe pospolita, czego Swiadectwem jest uzycie matej litery. W okres§lonym kontekscie
nazwa taka zyskuje jednak jednostkowa referencje¢ i pod tym wzgledem staje si¢ rOwnowaz-
na nazwie wlasnej, por. w NKJP: ,,Srodowiska prawnicze wysuwajg rozne postulaty zmian
w kodeksie postepowania karnego [...]” lub ,,Dawno juz minat rok, ktéry kodeks postepo-
wania karnego dawat prokuratorom na zakonczenie §ledztwa [...]"".

Podobng opini¢ wyrazit Jan Grzenia: ,,Pisownia jest zalezna od znaczenia:
jesli kodeks pracy rozumiemy jako zbior aktow prawnych, powinni§my zasto-
sowac¢ zapis malg litera, je§li mamy na mysli tytut aktu prawnego — wielkg'?”.

Z tego wynika, ze nazwe¢ kodeksu bedacego aktem prawnym w pelnym
brzmieniu napiszemy wielka litera, np. Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. —
Kodeks karny, jednak juz w tekscie, odwotujac si¢ do tegoz kodeksu jako
zbioru aktow prawnych, mozemy zastosowac¢ matg litere. Nie jest to jedno-
znaczna wskazowka, zwlaszcza dla os6b niemajacych praktyki redakcyjne;.
Ale 1 redaktorzy renomowanych wydawnictw prawniczych maja w tej kwe-
stii r6zne opinie. W standaryzacji Wydawnictwa Wolters Kluwer Polska zna-
lez¢ mozna wyrazne polecenie, by nazwy kodeksow zapisywac matg litera:

W teksScie nazwy ustaw, kodeksow, praw, rozporzadzen piszemy matg litera, np. kodeks
karny, kodeks pracy, prawo bankowe, prawo o aktach stanu cywilnego, ordynacja podatko-
wa, ustawa o podatku dochodowym od oso6b fizycznych, rozporzadzenie Ministra Skarbu
w sprawie szczegdlowych zasad podziatu... — nawet gdy sa to nazwy pelne (WYJATEK:
ustawa z 23.04.1964 r. — Kodeks cywilny, ustawa 29.08.1997 r. — Ordynacja podatkowa)'.

Natomiast wydawnictwo C.H. Beck, reklamujace si¢ jako ,,profesjonal-
ny serwis prawniczy”, nie jest w tej kwestii konsekwentne. Cho¢ nie wy-
powiada si¢ wprost na temat zapisu nazw kodeksow, to we wskazowkach
dla autorow czasopisma ,,Edukacja Prawnicza”, zalecajac odpowiednig pi-
sowni¢ skrotow (notabene odmienng od stownikowych regut!), informuje:
,Przyjete sa odpowiednie skroty. I tak np.: kodeks karny to KK, kodeks cy-

' https://sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/Kodeks-postepowania-karnego;15918.html  [do-
step: 2.06.2018].

12 https://sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/zapis-nazw-aktow-prawnych;6640.html  [dostep:
2.06.2018].

13 www.wolterskluwer.pl/c/document_library/get file?p 1 id=210951004&folderld=19
1970738&name=DLFE-608101.pdf [dostep: 2.06.2018].


https://sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/zapis-nazw-aktow-prawnych;6640.html
http://www.wolterskluwer.pl/c/document_library/get_file?p_l_id=210951004&folderId=191970738&name=DLFE-608101.pdf
http://www.wolterskluwer.pl/c/document_library/get_file?p_l_id=210951004&folderId=191970738&name=DLFE-608101.pdf
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wilny to KC, kodeks pracy to KP, ordynacja podatkowa to OrdPU (...)"".
Ale we wskazdéwkach edytorskich dla autorow ,,Monitora Prawniczego” to
samo wydawnictwo, informujac o skrétach, zapisuje kodeks wielka litera:
,»W Wydawnictwie C.H. Beck przyjete zostat system skrétow. I tak np.: Ko-
deks karny to KK, Kodeks cywilny to KC, Kodeks pracy to KP, Ordynacja
podatkowa to OrdPU, w razie watpliwosci nalezy si¢ skonsultowa¢ z Redak-
cja”"® (pisownia oryginalna). By¢ moze ta rozbieznos¢ takze wynika z braku
ujednolicenia zasad pisowni tych konkretnych aktow prawnych.

Dhugoletnia praktyka redakcyjna pozwala mi jednak stwierdzi¢, ze
prawnicy czesciej pisza matymi literami oba czlony nazwy bez wzgledu
na to, w jakim sensie przywotuja nazwe kodeksu. Nie bez znaczenia jest
tez wizualna strona tekstu, poniewaz nadmiar wielkich liter w sytuacji, gdy
w kazdym niemal zdaniu przywotuje si¢ jaki$ kodeks, nie sprzyja estetyce
publikacji. Ponadto nie wszyscy potrafig odrozni¢ Kodeks karny od kodeksu
karnego czy Kodeks pracy od kodeksu pracy, o czym $wiadczy pytanie przy-
stane do poradni jezykowej Uniwersytetu Slaskiego: ,,Czy poprawny jest
zapis kodeks pracy, czy Kodeks Pracy 1 kiedy wiadomo, Ze mowa o zbiorze
praw, a kiedy, ze to dokument?”. Jednak odpowiedz Aldony Skudrzyk nie
rozni si¢ istotnie od przytaczanych wyzej objasnien pisowni:

Wariant drugi zawarty w pytaniu (oba wyrazy pisane wielka litera) jest niepoprawny w kaz-
dej sytuacji. Pisownia jest dwojaka: kodeks pracy (podobnie kodeks rodzinny, kodeks cy-
wilny itp.); wielka litera pojawi si¢ tylko w pierwszym wyrazie, gdy stanowi on tytut ksigz-
ki: Kodeks pracy'®.

Jak wida¢, rozbieznosci w omawianej kwestii s3 ogromne, a sami j¢-
zykoznawcy, odnoszac si¢ do tego tematu, powtarzajg regute dotyczaca po-
dziatu na Kodeks — tytul i kodeks — zbior praw, nie ttumaczac jednak, w jaki
sposob te dwa znaczenia odrdzni¢. Potrzebna jest korekta reguty ortogra-
ficznej 1 jednoznaczne opowiedzenie si¢ za pisownig albo wielka, albo mata
literg badz tez sformutowanie zasady dopuszczajacej dwojakg pisowni¢ bez
zadnych kontekstowych uwarunkowan. Sprawa jest tym pilniejsza, ze sami
jezykoznawcy wpadaja w putapke tej reguty. W Wielkim stowniku popraw-
nej polszczyzny hasto art. zostalo zilustrowane takim przyktadem: ,,.Decyzje¢

4 www.edukacjaprawnicza.pl/o-nas/dla-autorow/ [dostep: 2.06.2018].

'S http://czasopisma.beck.pl/monitor-prawniczy/o-nas/informacje-dla-autorow/
[dostep: 2.06.2018].

16 www.poradniajezykowa.us.edu.pl/baza_archiwum.php [dostegp: 2.06.2018].
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http://czasopisma.beck.pl/monitor-prawniczy/o-nas/informacje-dla-autorow/
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podjeto na podstawie art. (czyt. artykutu) 20 kodeksu cywilnego)”!’. Jasno
sformutowana zasada pisowni nazw kodeksow pomoglaby wigc nie tylko
prawnikom i poprawiajacym ich teksty redaktorom, ale rowniez autorom
wydawnictw normatywnych.

Pisownia skrotow

Rozbieznosci miedzy tradycja jezyka prawniczego a konwencja ortogra-
ficzng odnoszg si¢ tez do pisowni skrétow nazw aktow prawnych. Zgodnie
z zasada skracania wyrazow sformutowang w Wielkim stowniku ortograficz-
nym (reguta 207 1 209) skroty nazw kodeksow moga mie¢ dwojaka postac —
z kropka po kazdej literze lub bez kropek: kodeks karny — k.k. albo kk, kodeks
handlowy — k.h. albo kh, kodeks cywilny — k.c. albo kc, kodeks pracy — k.p.
albo kp, kodeks rodzinny — k.r. albo kr, kodeks postepowanie karnego — k.p.k.
albo kpk, kodeks postepowania cywilnego — k.p.c. albo kpc, a kodeks rodzin-
ny i opiekunczy ma skrot albo k. . i o., albo k.z.o. W stowniku wida¢ jednak
niekonsekwencje, bo nie wiadomo, dlaczego skrot wyrazenia kodeks poste-
powania administracyjnego ma tylko posta¢ z kropkami: k.p.a., podczas gdy
blizniacze nazwy: kodeks postepowanie karnego 1 kodeks postepowania cy-
wilnego maja dwa warianty skrotu: z kropkami i bez kropek'®.

Kwerenda stownikow skrotow potwierdza rozchwianie tej zasady, bo
w Stowniku skrotow Jozefa Parucha wydanym w 1970 roku" znajdziemy
,oezkropkowy” skrét kpa, ale za to kodeks pracy zostal w nim oznaczony
skrétem KP, podczas gdy kodeks karny ma skroty kk 1 k.k. Z kolei w Wiel-
kim stowniku skrotow i skrotowcow Piotra Miildnera-Nieckowskiego kodeks
pracy moze miec trzy warianty skrotu: k.p., KP, a nawet kp. (z kropka). Au-
tor nie odnotowat natomiast stosowanego w praktyce skrotu kp bez kropki®.

Wobec niejednoznacznych wskazéwek normatywnych nie dziwi roz-
chwiana pisownia skrotow kodeksow w tekstach prawniczych. Skrocona na-
zwa kodeks karny przybiera w nich rozmaitg postaé: kk, k.k., KK, K.K., K.k.
Kk. Jan Grzenia na pytanie skierowane do poradni jezykowej PWN o forme
skrotu wyrazenia kodeks karny odpowiedziat:

7 Wielki stownik poprawnej polszczyzny PWN, red. A. Markowski, Warszawa 2006,
hasto art., s. 37.

18 Te same skroty notuje Sfownik skrotow i skrotowceow, red. A. Czarnecka, J. Podracki,
Warszawa 1995.

19 J. Paruch, Sfownik skrétéw, Warszawa 1970.

20 P, Miildner-Nieckowski, Wielki stownik skrétow i skrétowedw, Wroctaw 2007.
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Nie ma oficjalnego systemu skrotow nazw aktow prawnych. Wydawcy tekstow prawnych
moga stosowac wlasne skroty, pod warunkiem, ze beda respektowac ogolne reguty tworze-
nia skrotéw oraz ich formy utrwalone zwyczajem jezykowym. Na tych zasadach opieraja
si¢ skroty podawane przez Wielki stownik ortograficzny PWN. Zalecanymi skrotami nazwy
Kodeks karny sa: kk albo k.k., co — moim zdaniem — powinno sta¢ si¢ wzorcem. Inne (poza
kodeksami) nazwy aktow prawnych nie maja ustalonych skrotow tego rodzaju.

Tak sformutowana opinia moze nieco dziwi¢, gdyz pozostawienie dowol-
nosci w zapisie skrotow wprowadza ortograficzny chaos i pozbawia redaktora
wzorca, na ktérym mogltby bezwarunkowo polega¢. Propozycje stownikowa
mozna byloby poszerzy¢ o skroty zwyczajowe, czesto stosowane przez praw-
nikoéw. Podobne rozwigzanie zaproponowat R. Pawelec, ktory, uwzgledniajac
tendencje prawnikow do zapisu pierwszego stowa wielka litera, zaproponowat:

Do obecnie podawanych w stownikach skr6tow nazw kodeksow dodajmy te, ktore wynikaja
z logiki regulacji zwigzanej z poprzednim punktem [tj. z pisownig pierwszego stowa tytutu
kodeksu wielka litera — NJ]: Kk, Kc, Kpa; K k., K.c., K.p.a. W dalszej perspektywie mozna
rozwazy¢ zastosowanie tylko skrotow pierwszego typu: bez kropek. Wielka litera i brak
kropek po czesci upodabnia te formy do skrétowcow, jest to o tyle uzasadnione, ze mamy
do czynienia ze skrotem nazwy wiasnej?'.

Niekonsekwencje¢ ortograficzng mozna tez zaobserwowac w zapisie in-
nych skrotow bedacych sktadnikiem nazwy aktu prawnego. W przywotanej
wyze] wypowiedzi A. Chodun za wlasciwy uznany jest zapis: ustawa z dnia
15 grudnia 2000 r. o spotdzielniach mieszkaniowych (Dz.U. z 2003 r. Nr
119, poz. 1116, z 2004 r. Nr 19, poz. 177). Budzi on jednak normatywne
watpliwosci, zaréwno jesli chodzi o skrot wyrazu numer, jak i skrot tytutu
Dziennika Ustaw. Wielki stownik ortograficzny zaleca pisowni¢ stowa nu-
mer malg litera; z tresci reguly 84. wynika, ze zasada ta obowigzuje wtedy,
gdy stowo numer jest sktadnikiem ,,nazw indywidualnych (jednostkowych)
urzedow, wladz, instytucji, szkot, organizacji, towarzystw, nazw zespotow
muzycznych, artystycznych i sportowych”. Taka samg wskazoéwke znajdzie-
my w Stowniku skrotow i skrotowcow A. Czarneckiej 1J. Podrackiego. Warto
zauwazy¢, ze regula nie odnosi si¢ wprost do tytutéw aktow prawnych, by¢
moze dlatego w tekstach urzedowych skrot stowa numer pisany jest zwycza-
jowo od wielkiej litery (tak tez notowany jest w Stowniku skrotow J. Parucha
obok skrotu pisanego matg literg). Praktyka ta opiera si¢ na Zasadach techni-

2L R. Pawelec, op.cit., s. 27.
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ki prawodawczej opublikowanych w Dzienniku Ustaw z 2002 r. par. 158 p. 7:
,Roczniki, numery 1 pozycje dziennikow urzedowych wymienia si¢ w po-
staci: ,,(...(skrét nazwy dziennika urzedowego) z ... . Nr ..., poz. ... i Nr
ey POZ. ..., Z ... . NI ..., pOZ. ... Oraz z ... 1. Nr ..., poz. ...)". Agnieszka
Chodun ttumaczy to nastepujaco:

Oczywiscie, dyrektywy nakazujace takie a nie inne sposoby zapisywania skrotow odnosza
si¢ do tekstow aktow prawnych. Niemniej jednak dyrektywy te maja posta¢ prawie niezmie-
niong od dziesigcioleci i funkcjonuja nie tylko w kulturze prawnej, ale i w kulturze praw-
niczej, w tym takze w pismach pochodzacych od organdéw panstwa. [...] w odniesieniu do
pism urzedowych mozna postuzy¢ si¢ takimi zasadami, jakie stosowane sg w odniesieniu
do tekstow aktow prawnych. [...] Postugiwanie si¢ przy formutowaniu pism urzedowych
zasadami odnoszacymi si¢ do tekstow aktow prawnych zapewnia pewng jednolitos¢ nie tyl-
ko, jesli chodzi o stosowanie ww. skrotow, lecz takze np. skrotu ust. czy symbolu §, a takze
kolejnosci zapisywania oznaczen przepisow, ktore przeciez okreslaja reguty odnoszace si¢
do tekstow aktow prawnych?.

W tym wypadku jednak trudno zgodzi¢ si¢ z autorka wypowiedzi: pi-
sanie skrotu Nr od wielkiej litery nie jest gwarantem jednolito$ci, ponie-
waz w kazdym pi$mie nieurzgdowym i nieprawniczym taka forma bylaby
po prostu razaca. Nadrzedne w tej kwestii muszg by¢ reguty ortograficzne
gwarantujace jednolito$¢ zapisu, a Rada Jezyka Polskiego powinna w tej
sprawie wypowiedzie¢ si¢ znacznie bardziej stanowczo. Oczekujg tego nie
tylko redaktorzy tekstow z zakresu prawa, lecz takze zwykli uzytkownicy
jezyka korespondujacy z poradnig jezykowa PWN. Jeden z nich pisze tak:

Dlaczego w nazwie wydawnictwa Dziennik Ustaw skrot wyrazu numer jest pisany wielka
litera: Nr (podobnie, podajac miejsce opublikowania przepisu prawnego, powszechnie po-
daje si¢: ,,Dz.U. Nr ...”). Jaka jest moc obowiazujaca norm j¢zykowych i kto je ustala? Czy
jest mozliwe, aby w jezyku pewnej grupy zawodowej obowigzywaty inne normy, niz po-
wszechnie przyjete (np. S.4., Dz.U. Nr w jezyku prawniczym)? Czy Sejm moze ustanawiac
normy jezykowe w drodze ustaw??

Odpowiadajacy na to pytanie Jerzy Bralczyk uznaje za niestosowno$¢ $ro-
dowiskowa praktyke jezykowa pozostajaca w sprzecznosci z ustaleniami normy:

2 www.rjp.pan.pl/index.php?option=com_content&view=article&id=158:0pinia-na-
temat-przywoywania-ustaw&catid=63&Itemid=49 [dostep: 3.12.2018].
2 https://sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/Kto-ma-jaka-wladze;88.html [dostep: 3.12.2018].
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Niestety, nie zawsze urzedy i instytucje, ustanawiajac jezykowe obligacje, kieruja si¢ po-
prawnos$cia jezykowa. Poniewaz chodzi im zazwyczaj o meritum, sadze, ze zwykle zwra-
canie uwagi powinno pomagaé. Mysle tez, ze Rada Jezyka Polskiego (ktorej mam zaszczyt
by¢ cztonkiem), ustawowo majaca prawo do orzekania o poprawnosci jezykowej, powinna
w takich szczegdlnych przypadkach interweniowac. Obiecujg, ze na najblizszym posiedze-
niu prezydium Rady porusze t¢ sprawe¢ i ufam, ze wysokie czynniki z Sejmem wiacznie
beda reagowaly na niestosowno$¢, ktdrg w moim przekonaniu jest wydawanie polecen nie-
trzymania si¢ zasad jgzykowych?.

Nie wiadomo, czy ,,wysokie czynniki z Sejmem wlacznie” zareagowaly
jakkolwiek na t¢ ,,niestosownos¢”. Wiadomo natomiast, ze wprowadzone
w 2016 roku zmiany w Zasadach techniki prawodawczej eliminuja skrot nr
z oznaczania dziennikow urzedowych 1 zalecaja krétszy opis: ,,(... (skrot
nazwy dziennika urzgdowego) poz. ...1...,Z ... . pOZ. ... Oraz z ... 1. poz.
...)"%, co daje nadziej¢, ze jego niewlasciwa pisownia nie bedzie si¢ juz
wigcej rozprzestrzeniac.

Podobnie niejasna jest pisownia skrotu nazwy Dziennik Ustaw. Nowe
Zasady techniki prawodawczej nakazuja w paragrafie 162 pisowni¢ Dz. U.
z kropkami 1 ze spacjg. Zapis ten stoi w sprzecznosci z zaleceniem pisowni
skrotu w Wielkim stowniku ortograficznym PWN, ktory podaje takie moz-
liwosci skracania nazwy Dziennik Ustaw Rzeczpospolitej Polskiej: DzU
albo Dz.U. RP, albo DzURP?*. Wynika z tego, ze urzgdowa pisownia stoi
W sprzecznosci z regulg normy ortograficznej. Glos w tej kwestii zabrata
Rada Jezyka Polskiego, formutujac uchwate ortograficzng nr 13 przyjeta na
XXII Posiedzeniu Plenarnym dnia 15 maja 2006 r. ,,WW sprawie zapisu skro-
tu Dziennik Ustaw/Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej”: ,,Poprawny
skrot tytutu Dziennik Ustaw/ Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej to
DzU albo Dz.U. Jesli skrotu wymaga szczegdtowy zapis miejsca umieszcze-
nia aktu prawnego, zapis ten nalezy skroci¢ wedtug wzoru: DzU/Dz.U. (RP)
nr 15, poz. 30, z pozn. zm.””.

Rada opowiada si¢ wigc za poprawno$cig obu normatywnych warian-
tow: bez kropek 1 z kropkami, ale bez spacji migedzy literami. W takiej same]
postaci zapisata go w przywotywanym wyzej przyktadzie A. Chodun. Trud-

2 Ibidem.

2 DzU z 2002 r., nr 100, poz. 908.

26 Tak jest w wydaniu Wielkiego stownika ortograficznego PWN z 2018 roku, natomiast
w wydaniu z roku 2006 pojawit si¢ jeszcze skrot DzURP.

2 www.rjp.pan.pl/index.php?option=com_content&view=article&id=85:zapis-skrotu-
tytuu [dostep: 2.12.2018].
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no zatem orzec, czy spacja mi¢dzy dwoma elementami skrétu zastosowana
w Zasadach techniki prawodawczej jest celowa, czy moze wynika z jakichs
przyczyn technicznych (np. z nieuwagi osoby redagujacej ten dokument).
Jednak rozbiezno$¢ zapisu w tekstach normatywnych nie utatwia pracy ani
autorom, ani redaktorom tekstow.

Jest jeszcze kwestia niejednorodnej pisowni cyfry stawianej po skro-
cie stow artykut 1 paragraf. Zgodnie z obowiazujaca zasadg interpunkcyjng
stawia si¢ kropke po cyfrach arabskich oznaczajacych liczebniki porzadko-
we. Skrocone sformutowanie art. 1., par. 2. odczytywane jest jako ‘artykut
pierwszy, paragraf drugi’. Ta regula jest takze przyjeta w Zasadach techniki
prawodawczej, a powtarza je Maciej Zielinski w Wyktadni prawa:

W tekstach prawnych skracane s nastepujace wyrazy:

1) ,artykul”, ktory wystepuje w tekscie od razu w nastepujacej postaci ,,art.” (przy czym po
cyfrze arabskiej, ktdra po nim nastgpuje, rowniez wystepuje kropka np. art. 10.),

2) ,,paragraf”, ktory w ogdle zastgpowany jest symbolicznym znakiem §, a po cyfrze arab-
skiej wystepuje kropka (np. § 10.)%.

Jednak prawnicy zasade ogdlng nieco modyfikuja, usuwajac kropke po
cyfrze, jesli skroty stoja w tekscie:

W przypadku tekstowych przywolywan poszczegdlnych przepiséw (np. odestan) stosuje si¢
nieco inne zasady:

1) artykut — wskazuje si¢ z uzyciem skrotu ,,art.”, ale przy cyfrze arabskiej po nim nastepu-
jacej kropki si¢ juz nie stawia,

2) paragraf — przywotuje si¢ symbolicznym znakiem ,,§”, jednak bez kropki po liczbie
arabskiej?®.

Tymczasem w Stowniku skrotow i skrotowcow A. Czarneckiej i J. Po-
drackiego w hasle art. pojawia si¢ przyktad z kropka: ,,Zapoznat si¢ z art. 5.”.
Podobnie w Wielkim stowniku poprawnej polszczyzny PWN w hasle par. po
cyfrze stoi kropka: ,,Zostat skazany na podstawie art. 148., par. 2 kodeksu
karnego”, ale w hasle art. kropki juz nie ma: ,,.Decyzje¢ podj¢to na podstawie
art. (czyt. artykulu) 20 kodeksu cywilnego™.

B M. Zielinski, Wykladnia prawa. Zasady, reguly, wskazéwki, Warszawa 2008, s. 197.
2 Ibidem, s. 198.
30 Wielki stownik poprawnej polszczyzny PWN, s. 37, 749.
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Probe uporzadkowania problemu podjat Tomasz Karpowicz na stronie
internetowe] Rady Jezyka Polskiego:

[...] zapisem typu art. 20 [bez kropki po liczbie] postuguje si¢ wigkszos¢ prawnikow. Ten
srodowiskowy zwyczaj interpunkcyjny pozostaje jednak w sprzecznosci z nadrzedna regu-
13, nakazujaca stawianie kropki po liczbach odpowiadajacych tzw. liczebnikom porzadko-
wym, czyli wyrazom oznaczajacym kolejnos¢, miejsce w szeregu: pierwszy, drugi, trzeci,
dziesiaty, dwudziesty itd. [...] Zapis art. 20 mozna wigc odczytaé ,artykut dwadziescia”,
podczas gdy chodzi o ,,artykut dwudziesty”. Dlatego w tym kontekscie jezykoznawca posta-
witby kropke po liczbie. Zapis bez kropki po liczbie, cho¢ moze si¢ sta¢ przyczyng nieporo-
zumien, wydaje si¢ jednak prostszy od zapisu z kropka po liczbie — jest krotszy o jeden znak
graficzny. Ta jakze niewielkg oszczgdnos$cia nalezy ttumaczy¢ popularno$¢ zapisu typu art.
20 w $rodowisku prawniczym. J¢zykoznawca normatywista moze ten zwyczaj zganic, |...]
lecz powinien przy tym pamigtac o specyfice jezyka srodowiskowego®!.

Z przedstawionego stanowiska wynika, ze w tekstach prawnych prze-
strzega si¢ normy profesjonalnej, ktora ,,obejmuje te elementy jezyka pry-
marnie pisanego, uzywane w kontaktach sformalizowanych (w tekstach
pismiennictwa naukowego, technicznego i kancelaryjnego), ktore sg aprobo-
wane w danym $rodowisku, ale ktdre pozostaja ponizej normy wzorcowej >,
Mozna dodaé, ze omowiona wyzej praktyka opuszczania kropek w tekstach
prawnych ekonomizuje przekaz i czyni go bardziej przejrzystym.

Podobng opini¢ wyrazit M. Banko, piszac w poradni jezykowej PWN:

Kropka nie jest wymagana, jesli z kontekstu wynika, ze dana liczba reprezentuje liczebnik
porzadkowy. Co wiecej, kropki nie nalezy stawia¢ po liczbach odnoszacych si¢ do numeréw
stron, rozdziatow, tomow, woluminow, nawet jesli odczytuje si¢ je za pomocg liczebnikow
porzadkowych, np. ,,W rozdziale 3 przedstawiono..., zob. s. 39 i 41”. Sadze, ze w tej sy-
tuacji bezpieczniej nie stawia¢ kropki [...], inaczej niz czynia niektérzy — moim zdaniem
nadgorliwi — redaktorzy™.

Zgadzajac si¢ z powyzszg opinig, mozna by w imieniu redaktorow zaape-
lowa¢ do jezykoznawcow ustalajacych reguly ortograficzne i interpunkcyjne

31 Kropki po liczebnikach, www.rjp.pan.pl/index.php?option=com_content&view=artic
le&id=233:kropki-po-liczebnikach&catid=44:porady-jzykowe&Itemid=58 [dostep:
2.12.2018].

32 Wielki stownik poprawnej polszczyzny PWN, s. 1628, hasto norma jezykowa.

3 https://sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/kropka-a-liczebniki-porzadkowe; 143 14.html
[dostep: 2.12.2018].
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o precyzyjniejsze formutowanie zasad pisowni. A do redaktorow stownikow
ortograficznych 1 poprawnosciowych — o skrupulatniejszg korekte, ktora po-
winna wyeliminowac sprzeczne zapisy w obrebie jednego wydawnictwa.
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Is a legal expert breaking the law by listening to
orthography experts? About the discrepancies between
orthographic norms and legal community practices

SUMMARY
In the article the author gathered and discussed contentious orthographic
and punctuation issues appearing in editorial work in legal texts. These are
caused by discrepancies between predominant customs in the legal language

and the linguistic customs and norms.

Key words: legal language, orthographic norm, linguistic correctness.
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