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Natalia Boczek

Imieslowowy rownowaznik zdania — zasady uzycia
a praktyka jezykowa (na podstawie tekstow
Korpusu Jezyka Polskiego PWN)!

Zagadnienia zwigzane z niezwykle popularng konstrukcja, jaka jest
imiestowowy rownowaznik zdania podrzednego (IRZ), budza wiele kontro-
wersji zar6wno wsrdd jezykoznawcow, jak 1 uzytkownikoéw jezyka. Mimo
ze forma ta jest coraz modniejsza, wcigz pojawiaja si¢ problemy z wlasci-
wym jej stosowaniem. Problemy te nie dotyczg jedynie obecnych uzytkow-
nikow jezyka, cho¢ mogtoby si¢ wydawac, ze IRZ jest strukturg charakte-
rystyczng dla wspolczesnego jezyka polskiego, zwlaszcza ze staje si¢ ona
niejako wyznacznikiem stylu naukowego tekstow pochodzacych z przetomu
wiekow XX 1 XXI. Tymczasem juz Zygmunt Krasinski w liscie z 1858 roku
pouczat syna Wiadystawa: ,,imiestow tylko do gtéwnego poprzedzajacego
go rzeczownika lub zaraz po nim nastgpujacego moze si¢ odnosi¢, wcale nie
do jakiegos$ innego, i to w innym przypadku stojacego””. Na podstawie tego
przyktadu mozna doj$¢ do wniosku, ze uzywanie IRZ zawsze wymagato
znajomosci pewnych regut 1 ich stosowania w tekstach. Cytat odnosi si¢ do
zasady zgodnosci wykonawcow czynnosci zdania glownego i IRZ.

Celem niniejszego artykutu jest uchwycenie relacji mi¢dzy regutami uzy-
cia imiestowowego rownowaznika zdania ustalonymi przez jezykoznawcow
arzeczywistym stosowaniem tej struktury w tekstach uzytkowych, przy czym
istotne jest uchwycenie tej relacji w tekstach zréznicowanych stylistycznie.

' Artykut przygotowano na podstawie pracy licencjackiej pod tym samym tytutem napi-
sanej pod kierunkiem dr Natalii Sosnowskiej i obronionej na Katolickim Uniwersyte-
cie Lubelskim Jana Pawta IT w 2012 roku.

2 Listy do réznych adresatow. Zygmunt Krasinski, t. 11, zebral, opracowal i wstgpem
poprzedzit Z. Sudolski, Warszawa 1991, s. 368.
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Za materiat badawczy postuzyty teksty zamieszczone w Korpusie Jezyka
Polskiego PWN, analizowane i rejestrowane w okresie od maja 2011 do mar-
ca 2012 roku. Korpus ten sktada si¢ z fragmentow 386 réznych ksigzek, 977
numeroéw 185 réznych gazet i czasopism, 84 nagranych rozmoéw, 207 stron
internetowych oraz kilkuset ulotek reklamowych. Pelna jego wersja (dostep-
na odptatnie) zawiera 40 min stow, wersja bezptatna — ponad 7,5 min stow.

Aby skorzysta¢ z Korpusu, nalezy szukane stowo wpisa¢ w ramke. Po-
mocne okazujg si¢ operatory — pytajnik [?] zast¢pujacy jeden dowolny znak
oraz asterysk (gwiazdka) [*] zastepujacy dowolny cigg znakow. Mozliwe
jest takze rownoczesne odnalezienie dwoch stow, jesli oddzieli si¢ je uko-
$nikami. Korpus Jezyka Polskiego PWN jest niezwykle przydatng i uzytecz-
na, a przy tym wygodng pomoca naukowa. Jego uzytkownik moze jednak
napotka¢ pewne problemy. Po pierwsze, Korpus nie wyklucza wieloznacz-
nosci wyrazow, akceptuje jednak ich odmiane. Zatem np. po wpisaniu sto-
wa mamy wyswietlg si¢ zarowno przyklady uzycia rzeczownika mama, jak
i czasownika miec¢. Po drugie, przy korzystaniu z operatora [ *] nalezy pamie-
ta¢ o identycznych zakonczeniach r6znych wyrazoéw, np. po wpisaniu formy
[*gc] w celu odnalezienia przyktadow uzycia imiestowdw wspotczesnych na
ekranie wyswietlg si¢ rowniez takie wyrazy jak zajgc czy miesigc.

Korpus zawiera ogotem 81 153 przyktady zdan, w ktérych zastosowano
IRZ. Zdania te pochodza z réznorodnych typow tekstow. Do analizy wy-
brano 509 zdan — 51% stanowig zdania z imiestowem zakonczonym na -gc,
pozostate 49% to przyktady z imiestowami zakonczonymi na -wszy 1 -fszy.

W Korpusie znajdujg si¢ 75 322 przyklady wyrazéw zakonczonych na
-gc. Od liczby tej odjeto wyrazy, ktore nie sg imiestowami przystowkowymi
wspotczesnymi, a wigc osrodkami IRZ: miesigc, przysigc, tysigc oraz zajgc.
Z zestawienia tego wynika, ze Korpus zawiera 74 928 przykladow zasto-
sowania IRZ z imiestowem na -gc jako osrodkiem struktury. Z tej liczby
wyselekcjonowano 259 zdan, ktore poddano analizie.

Korpus zawiera 13 584 przyktady wyrazow z formantem -wszy. W licz-
bie tej uwzgledniono takze stowa, ktore nie sg imiestowami przystéwko-
wymi uprzednimi, ale np. przymiotnikami w stopniu wyzszym: ciekawszy,
dokuczliwszy, dotkliwszy, jaknajzywszy (tak w oryginale), krwawszy, lito-
sciwszy, najciekawszy, nieszczesliwszy, nobliwszy, natarczywszy, najzto-
sliwszy, najwlasciwszy, najszczesliwszy, najprzerazliwszy, najprawdziw-
szy, najpierwszy (tak w tekscie zrodlowym), najnowszy, najmozliwszy,
najdokuczliwszy, pierwszy, plugawszy, poczciwszy, straszliwszy, surowszy,
tkliwszy, wszy, zapobiegliwszy. Po odjeciu tych stow od ogolnej liczby wy-
razow zakonczonych na -wszy pozostaty 5644 przyktady zastosowania IRZ
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z imiestowem zakonczonym na -wszy. Ze zbioru tego wybrano i poddano
analizie 149 zdan.

W Korpusie znajduja si¢ 582 przyktady wyrazéw zakonczonych na -szy,
z czego tylko jedno stowo nie jest imiestowem uprzednim, ale nazwa wlasna
Walszy (jest to dopetniacz nazwy druzyny pitkarskiej). Pozostale przyktady
(581) to zdania z IRZ, ktérego osrodkiem jest imiestow zakonczony na -fszy.
Ze zbioru tego do analizy wybrano 101 zdan.

W tekstach Korpusu znajduje si¢ wigc ogétem 6225 przyktadow uzycia
imiestowow uprzednich, z czego analizie poddano 250 zdan.

Jak wspomniano, przyktady uzycia IRZ pochodzg z rozmaitych tekstow,
przy czym zdecydowanie przewazaja przyklady z ksigzek — z literatury piek-
nej (ogétem 321 przyktadow), z publicystyki (ogotem 38 przyktadow) i lite-
ratury naukowej (ogotem 20 przykladow). Kolejng grupe tekstow stanowia
fragmenty artykuléw zamieszczanych w prasie 1 czasopismach, z ktérych za-
czerpnigto ogotem 103 przyktady. Przyktady pochodzg z r6znych typow pra-
sy: branzowej, np. ,,Przeglad Biblioteczny”, opiniotworczej, np. ,,Polityka”,
lokalnej, np. ,, Tygodnik Podhalanski”, magazynow, np. ,,Cosmopolitan”, pra-
sy wysokonaktadowej, np. ,,Gazeta Wyborcza”, oraz czasopism naukowych.
Znacznie mniej analizowanych zdan pochodzi z drukow ulotnych (11 przy-
ktadéw), stron internetowych (6 przyktadow), aktow prawnych (4 przyktady),
rozmow bezposrednich (3 przyktady) oraz audycji radiowych (3 przyktady).

Analiza btedow zastosowania IRZ w tekstach prezentujacych rdézne
style jezykowe moze by¢ pomocna w ustaleniu tego, czy obecnie obowig-
zujaca norma dotyczaca stosowania tej struktury jest zbyt skomplikowana
dla przecig¢tnych uzytkownikow jezyka i czy wobec tego zachodzi potrze-
ba jej uproszczenia. Nalezy przy tym zwroci¢ uwage nie tylko na przydat-
no$¢ omawianej struktury, ale réwniez na jej popularno$¢, na ktorg wskazuje
chocby liczba przyktadow uzycia IRZ w tekstach Korpusu.

Zawitosci zwigzane z zagadnieniami teoretycznymi i z uscisleniami
normatywnymi zwigzanymi z IRZ sprawiaty problem badaczom jezyka pol-
skiego. Ani w jezykach zachodnioeuropejskich, ani w facinie (jesli poming¢
ablativus absolutus) nie odnajdywano odpowiedniego wzorca zastosowania
tej struktury’. Stad tez pomijanie milczeniem istnienia konstrukcji w wielu
gramatykach 1 innych wydawnictwach poprawnosciowych (zob. Stanistaw
Szober, Witold Doroszewski). Juz samo ustalenie nazwy dla tej konstrukcji
przysporzylo jezykoznawcom wielu problemow i1 doprowadzito do sporow.

3 J. Podracki, Konstrukcje ztozone w gramatykach jezyka polskiego (rys historyczny),
Warszawa 2007, s. 227.



Natalia Boczek, Imiestowowy rownowaznik zdania... 4

Jako pierwszy o imiestowowym rownowazniku zdania pisat Zenon Klemen-
siewicz w gramatyce 1 podrgczniku dla gimnazjum w 1939 roku. Jego kon-
cepcja imiestowow w izolacji traktowanych jak okoliczniki sprowokowata
w 1969 roku Antoniego Furdala do refleksji nad tym, czy IRZ w ogole istnie-
ja, czy s3 tylko okolicznikami nierozwinigtymi (w izolacji) lub rozwinigtymi
(dzisiejsze IRZ)".

Jesli chodzi o ustalenia normatywne dotyczace IRZ, to zaczatki obecne;j
normy powstaty juz w 1823 roku za sprawg pracy Jozefa Muczkowskiego
1 Maksymiliana Jakubowicza. Uscislenia normy podawali: wspomniany juz
Zenon Klemensiewicz w Zarysie sktadni polskiej z 1957 roku (na jego zato-
zeniach opierali si¢ liczni autorzy powojennych gramatyk, m.in. Stanistaw
Jodtowski, Michat Jaworski, Piotr Bak), Witold Doroszewski w Stowniku
poprawnej polszczyzny z 1980 roku, a takze Danuta Buttler, Halina Kur-
kowska 1 Halina Satkiewicz w Kulturze jezyka polskiego z 1986 roku. Naj-
doktadniej opisala je jednak Hanna Jadacka, poczatkowo w artykule Imie-
stowowy rownowaznik zdania opublikowanym w ,,Pracach Filologicznych”
w 1991 roku, a nastgpnie w ksiazce Proba okreslenia normy sktadniowej
dotyczqgcej uzycia imiestowowego rownowaznika zdan z 1994 roku. Najnow-
sze wydawnictwa poprawnosciowe opierajg si¢ na teoriach wprowadzonych
wiasnie przez Jadacka.

Centrum imiestowowego rownowaznika zdania stanowig najczesciej
imiestowy przystéwkowe, czyli nieodmienne, zakonczone na -gc i tworzone
od czasownikow niedokonanych (imiestowy wspotczesne), a takze zakon-
czone na -fszy i -wszy, tworzone od czasownikéw dokonanych (imiestowy
uprzednie)’. Imiestowy te w zdaniach, podobnie jak przystowki (stad nazwa),
tacza si¢ z czasownikami i je okreslajg. Ponadto imiestowy wspotczesne to
takie, ktore wyrazajg czynnos¢ rownoczesng z inng czynnoscig, natomiast
imiestowy uprzednie sygnalizuja czynno$¢ wykonang bezposrednio przed
czynnoscig opisang za pomoca formy osobowej czasownika®. Taka klasy-
fikacja imiestowow przystdowkowych jest niezwykle pomocna w tworzeniu
normy uzycia imiestowowych rownowaznikow zdan. Struktury te moga po-
jawia¢ si¢ przed zdaniem nadrzednym, po nim, czasem zajmuja tez pozycje
srodkowa migdzy cztonami zdania gtdéwnego’.

* K. Musiotek, Rownowaznik zdania we wspolczesnym jezyku polskim, Wroctaw 1978, s. 92.

> Por. A. Nagorko, Zarys gramatyki polskiej, Warszawa 1996, s. 126; 1. Tabakowska,
Oznajmienie imiestowowe w jezyku pisanym uczniow starszych klas szkoly podsta-
wowej na Slqsku, ,Jezyk Polski” 1967, z. 2, s. 129.

¢ A.Nagorko, op.cit., s. 126.

7 1. Tabakowska, op.cit., s. 132.
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Pojecie IRZ wprowadzit w 1939 roku Klemensiewicz. Obecnie za taka
strukture uznaje si¢ ,.konstrukcje syntaktyczng z imiestowem uprzednim lub
wspotczesnym zalezng znaczeniowo od zdania nadrzednego™. Przyktadami
takich form sa wigc zdania: Kasujqc, trzymaj bilet; Da¢ jej okazje — dosunie
swoim mentorom, nie baczgc na wiek i godnosci; Otarlszy wierzchem dloni
oczy, ciggnela dalej; Skonczywszy prace, poszed! na spacer. Podkres$lone cze-
$ci wypowiedzi to wlasnie imiestowowe réwnowazniki zdan, zazwyczaj moz-
na je przeksztatci¢ w zdania bez zmiany sensu zawartego w strukturze — cecha
ta decyduje o wlaczeniu struktur z imiestowami do rownowaznikow zdan’.

Jak juz wspomniano, reguty uzycia IRZ powstaty na poczatku XIX wie-
ku. Ogoélne zasady stosowania tej konstrukceji opierajg si¢ na dwoch zatoze-
niach. Po pierwsze, w zdaniu gtownym i rownowazniku musi wystgpowac
ten sam podmiot. Bledne wigc sg zdania typu Obserwujgc przebieg meczu,
nasunety mi si¢ refleksje. Zastosowanie r6znych podmiotow w zdaniu nad-
rzednym i rownowazniku dozwolone jest tylko w przypadku stosowania
tradycyjnie utartych w jezyku powiedzen typu krotko mowigc; szczerze po-
wiedziawszy itp. Po drugie, zdanie glowne i rownowaznik musza zgadzac si¢
pod wzgledem uzytego w nich czasu. Btedne sg konstrukcje, w ktorych IRZ
ma znaczenie uprzednio$ci, np. Podejmujgc si¢ pracy, wykonali jq sumien-
nie (najpierw si¢ podjeli, pozniej wykonali), lub nastepczosci, np. Zaczeto
badania, uzyskujgc pomysine wyniki (najpierw zaczgto, pdzniej uzyskano
wyniki)!. Przy analizie takich konstrukcji nalezy zwraca¢ uwagg na okolicz-
niki czasu, ktore czesto zdradzajg btedy uzycia IRZ. Ponadto, za pozornie
poprawne mozna uzna¢ zdania, w ktérych jedna z czynnosci jest o wiele
dtuzsza niz druga, np. Bedgc uczniem, spadl z drzewa. W tym przypadku
bycie uczniem jest o wiele dluzsze niz upadek z drzewa.

Jesli chodzi o ustalenia dotyczace normy interpunkcyjnej przy stosowaniu
IRZ, zmieniona w 1993 roku zasada glosi, ze IRZ powinien by¢ wydzielony
od reszty zdania przecinkami z obu stron''. Poniewaz norma ta zostata wpro-
wadzona stosunkowo niedawno, czgsto staje si¢ przyczyna popelniania bie-
dow nawet (a moze zwlaszcza) przez doswiadczonych uzytkownikow jezyka.

Ostatnie uscislenia zasad uzycia IRZ podata Jadacka: ,rownowaz-
nik z imiestowem na -gc jest dobrze uzyty, gdy on sam i zdanie gtowne
maja wspélny podmiot mianownikowy (konkretny lub zastepowany przez

8 H. Jadacka, Kultura jezyka polskiego. Fleksja, stowotwérstwo, skiadnia, Warszawa
2007, s. 184.

° B. Boniecka, Skiadnia wspéiczesnego jezyka polskiego, Lublin 1998, s. 62.

10 Stownik poprawnej polszczyzny, red. W. Doroszewski, Warszawa 1980, s. 658.

" Nowy stownik poprawnej polszczyzny, red. A. Markowski, Warszawa 2002, s. 1739.



Natalia Boczek, Imiestowowy rownowaznik zdania... 6

wiasciwy morfem stowa osobowego), wskazujacy wykonawce czynnosci,
o ktorym mowa w obu cze$ciach zdania zlozonego™'. O jednosci czasow
badaczka wypowiada si¢ nastgpujaco: ,,czynno$¢ wskazywana przez row-
nowaznik odbywa si¢ w tym samym, porownywalnym czasie co czynno$¢
zdania gltdéwnego”®. Jadacka twierdzi, ze jes$li rOwnowaznik powstaje ze
zdania okolicznikowego sposobu, niemal niemozliwe jest popelnienie btedu
zwigzanego z brakiem zgodnosci czasow w zdaniach sktadowych. Z drugiej
strony, jezeli rownowaznik zastepuje zdanie celowe czy skutkowe'*, mozna
miec prawie pewno$¢, ze znajduje si¢ w nim biad'’, gdyz zostajg wowczas
pomieszane kategorie jednoczesnosci, nastepczosci 1 uprzedniosci, kluczo-
we przy podejmowaniu decyzji o poprawnos$ci zastosowania IRZ'6,

Dwie podstawowe zasady uzycia IRZ wprowadzane w trakcie ksztatce-
nia na poziomie podstawowym nie wydajg si¢ skomplikowane. W rzeczy-
wistosci obie zasady lacza si¢ z wieloma waznymi szczegdtami, bez kto-
rych znajomo$ci zbudowanie prawidtowej konstrukeji z IRZ jest utrudnione.
Uszczegotowienia te najczesciej mozna poznaé dopiero podczas ksztatcenia
na poziomie ponadpodstawowym, zatem stosowanie IRZ stanowi problem
dla przecigtnych uzytkownikow jezyka, ktorzy popetniaja btedy, cho¢ wyda-
je im sie, ze znajg 1 rozumiejq zasady. Z tego wzgledu warto opisa¢ uscisle-
nia dotyczace zasad stosowania IRZ w sposob pelny i1 konkretny.

Istota kryterium tozsamos$ci podmiotow jest np. nie tyle pojawienie si¢
tego samego podmiotu, ile tego samego wykonawcy czynnosci w zdaniu
gtownym i rownowazniku'’, np. *Moze by¢ uzyty bez rozcienczania na
miejsca przebarwien, nie niszczge wlosa (wykonawcea czynnosci uzywa-
nia jest kto$ stosujacy opisywany specyfik, natomiast wykonawca niszcze-
nia jest sam specyfik)'®. Jesli w zdaniu nadrzednym pojawia sie podmiot
formalny, pelni raczej funkcje¢ tzw. dopetnienia logicznego, gdyz oznacza
tylko przedmiot ulegajacy dziataniu podmiotu wiasciwego (wykonawcy
czynnosci). Wynika z tego, ze zasada tozsamos$ci podmiotdOw nie moze

12 H. Jadacka, Kultura jezyka polskiego..., s. 187.

B Ibidem, s. 192.

14 Andrzej Markowski dodaje rowniez — warunkowe. Por. Wielki stownik poprawnej pol-
szczyzny, red. A. Markowski, Warszawa 2004, s. 1661.

15 H. Jadacka, Kultura jezyka polskiego..., s. 194.

16 Nowy stownik poprawnej..., s. 1739.

7 H. Jadacka, Proba okreslenia normy skiadniowej dotyczqcej uzycia imiestowowego
rownowaznika zdania, w: Polszczyzna a/i Polacy u schytku XX w., red. K. Handke,
H. Dalewska-Gren, Warszawa 1994, s. 101.

18 Gwiazdka przed przyktadem oznaczono zdania btedne.
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by¢ w takim przypadku spetniona!®. IRZ jest takze stosowany niepopraw-
nie, jesli ,,istnieje okreslona rozbiezno$¢ miedzy strukturg a zawartoscia
tresciowag zdania nadrzednego™. Dzieje si¢ tak wtedy, gdy najwazniejsza
znaczeniowo cz¢$¢ zdania nie jest jego podmiotem — logiczny podmiot zda-
nia gtdéwnego, ktorym najczesciej jest zaimek osobowy w 1. osobie liczby
pojedynczej, 1 domys$lny podmiot IRZ w takim przypadku najczesciej nie
zgadzaja si¢ ze soba?!, np. *Zastanawiajgc sie¢ nad tym, budzi si¢ we mnie
nadzieja. Innymi stowy, podmiot zdania gtéwnego oraz domys$Iny podmiot
IRZ musza pozostawac ze sobg w §cistej gramatycznej zgodnosci. Wedtug
badaczy idealna wersja zasady tozsamos$ci podmiotdw powinna brzmiec:
,2rownowaznik i zdanie gldéwne musza mie¢ wspolny podmiot mianowni-
kowy [...] wskazujacy wykonawce czynno$ci, o ktérym si¢ moéwi w obu
czesciach zdania ztozonego™*.

Uszczegétowienie zasady jednoczesnos$ci czaséw zdania glownego
1 IRZ z o$rodkowym imiestowem na -gc wydaje si¢ jeszcze bardziej skom-
plikowane. Przy stosowaniu IRZ nalezy np. uwaza¢ na dysproporcje miedzy
czasem trwania czynno$ci w zdaniu gldéwnym a momentalnosciag dziatania
zawartego w samym rownowazniku®*. Obie czynnos$ci muszg wigc mie¢ po-
rownywalny czas trwania, np. Nie budzgc nikogo z domownikow, opuscita
mieszkanie (budzenie 1 opuszczenie odbywa si¢ w krotkim, porownywal-
nym czasie). Ponadto, jesli IRZ zastepuje zdanie czasowe, musi opisywac
czynnos$¢ aktualna, a nie tylko abstrakcyjng. Dlatego nie powinno si¢ w nim
stosowac trybu przypuszczajacego, czasu przysztego, a takze czasownikow
typu istnie¢, moc, musiec¢ — istnienie jest stanem pozaczasowym, natomiast
modalno$¢ dwoch ostatnich czasownikéw sugeruje zaledwie potencjalnosé
czynnosci. Jezeli IRZ zastepuje zdanie inne niz czasowe (np. przyczynowe
czy warunkowe), ograniczenie to nie ma juz racji bytu — IRZ moze zawie-
ra¢ czasowniki stanowe (np. mie¢, posiadac), modalne 1 wchodzace w sktad
frazeologizmow, czyli wyrazajace czynnosci abstrakcyjne®. Zdaniem Zyg-
munta Saloniego i Marka Swidzinskiego imiestéw nie moze by¢ przytacza-
ny do czasownikdw niewtasciwych typu trzeba, nalezy, gdyz takie formy

1 D. Buttler, H. Kurkowska, H. Satkiewicz, Kultura jezyka polskiego, Warszawa 1986,
s. 413.

2 Ibidem, s. 412-413.

2L H. Jadacka, Préba okreslenia normy..., s. 102.

2 [hidem. Por. Z. Saloni, M. Swidzinski, Sktadnia wspélczesnego jezyka polskiego,
Warszawa 2007, s. 138.

2 H. Jadacka, Préba okreslenia normy..., s. 104.

24 D. Buttler, H. Kurkowska, H. Satkiewicz, op.cit., s. 417.
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uznawane sg za niepoprawne gramatycznie, chyba ze taczg si¢ z bezokolicz-
nikiem?®, np. Analizujgc dany material, trzeba si¢ zastanowi¢ (ale juz nie:
*Analizujqc dany material, trzeba zastanowienia).

Znacznie mniej kontrowersji wigze si¢ z uzyciem imiestowdéw uprzed-
nich (zakonczonych na -fszy, -wszy) jako osrodkow IRZ, by¢ moze ze wzgle-
du na stopniowe wychodzenie tych form z powszechnego stosowania?.
Uscislenia dotyczace stosowania struktur sg wiec prezentowane w mniej
skomplikowany sposob. Oprdcz zasady tozsamosci podmiotow wskazuje si¢
na potrzebe poprzedzenia czynnosci zdania gtéwnego czynnos$cig wyrazong
imiestowem, np. I nie dojadlszy tak starannie zamowionego Sniadania, za-
ptacit stony rachunek, cho¢ dopuszcza si¢ rowniez stosowanie nastgpstwa
czynno$ci wyrazonej imiestowem wzglgdem czynnosci zdania gtdwnego?’,
np. Kekus, demonstracyjnie wzruszajgc ramionami, wolno wyszedt z klasy,
tupngwszy z catych sit skrzydtem drzwi.

Do szczegotowego omodwienia pozostaje kwestia interpunkcji zwigza-
na z IRZ. Pierwotna zasada uchwalona przez Komitet Jezykoznawczy PAN
w 1956 roku®® brzmiata: ,,Rownowaznik zdania zawierajacy imiestow od-
dziela si¢ lub wydziela przecinkami od reszty zdania, jesli jest dluzszy albo
jesli chcemy nada¢ mu charakter dodatkowego uzupehienia tresci tego zda-
nia”?, przy zatozeniu, ze zawsze oddziela si¢ zdanie z orzeczeniem w formie
osobowej zalezne od imiestowu®. Przecinek stawiato si¢ rowniez, gdy IRZ
zastepowal zdanie przyczynowe czy uzasadniajace lub gdy nadawca chciat
nada¢ zwrotowi takie znaczenie®!. Po spojnikach z grupy tacznych (i), roz-
tacznych (lub) i wytaczajacych (ani)*, po spojnikach wprowadzajacych zda-
nie podrzedne (Ze), a takze zaimkach wzglednych (jaki, ktory) rezygnowato
si¢ natomiast z przecinka®*. W obecnie stosowanej regule taka rezygnacja
réwniez jest mozliwa, zwlaszcza ze redukuje liczbe przecinkow w zdaniu®*.

Zbytnie skomplikowanie normy oraz niejasnos¢ pojecia ,,dtuzszy” w jej
definicji sprawity, ze cztonkowie Komisji Kultury Jgzyka Komitetu Jezyko-

2 7. Saloni, M. Swidzinski, op.cit., s. 139.

26 H. Jadacka, Préba okreslenia normy..., s. 111.

27 D. Buttler, H. Kurkowska, H. Satkiewicz, op.cit., s. 412.

28 S. Jodtowski, Zasady interpunkcji, Krakow 2002, s. 115.

P E. i F. Przylubscy, Gdzie postawié przecinek?, Warszawa 1978, s. 55.

30 Ibidem, s. 56.

3 Ibidem, s. 160.

32 Ibidem, s. 161.

33 Jest to tzw. wyrzutnia czy tez kasowanie przecinka. Por. S. Jodtowski, op.cit., s. 49-50.
3 Ibidem, s. 119.
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znawstwa PAN w 1993 roku podjeli decyzje o ujednoliceniu pisowni®. Obec-
nie przyjmuje si¢ wiec, ze IRZ sa wydzielane z reszty zdania przecinkami
z obu stron, nawet jesli IRZ sktada si¢ tylko z jednego stowa (imiestowu)*®,
np. Awybrawszy”’, zdjqt tuk z ramienia. Irena Tabakowska dodaje, ze IRZ s3
strukturami w pewien sposob niezaleznymi, wprowadzajagcymi nowa tresc¢
lub dodanymi po namysle do zakonczonego i zamknigtego wypowiedzenia,
w zwigzku z czym celowe jest ich oddzielanie przecinkiem od reszty zdania®.
Rozciagnigcie zasady nawet na te imiestowy, ktore nie maja okreslen, miato
na celu uproszczenie normy, gdyz przed podjeciem decyzji o postawieniu
przecinka nie trzeba juz okresla¢ funkcji, jakg imiestow petni w zdaniu®.

Po wprowadzeniu powyzszych ustalen teoretycznych przechodze do
przedstawienia konkretnych przyktadow uzycia IRZ w zdaniach.

I. Konstrukcje poprawne

Na brzegu legowiska siedzial Deszczowy Przybysz, czujnie nastawiajgc uszy
(E. Biatotecka, Tkacz iluzji, 2004);

Namydlajgc twarz powtornie, siggngtem po brzytwe (T. Nowak, 4 jak krolem, a jak
katem bedziesz, 1993);

Bijgc skrzydtami powietrze skua wzbija sie jak smiglowiec (,,Morze” 1961, nr 10);

Potrafie zrozumiec osobnika, ktory ryzykuje Zycie, napadajgc na bank (M. Sobdl,
Mojry, 2005);

Dawala lekcje jezykow obcych, jednoczesnie biorgc udziat jako Zotnierz AK w pra-
cach konspiracyjnych (,,Przeglad Biblioteczny” 1981, nr 2);

Narzekajgc, czujemy si¢ bezpieczniej, bo inni tez tak robig (,,0zon” 2005, nr 1);

Smazy¢, mieszajqc, przez 3—4 minuty (reklamy kulinarne — druki ulotne, 2003);

35 Nowy stownik ortograficzny PWN wraz z zasadami pisowni i interpunkcji, oprac.
E. Polanski, Warszawa 1996, s. CXXVII.

3¢ Nowy stownik poprawnej..., s. 1661.

37 Tak w oryginale, zdanie pochodzi z ksigzki Péfbasnie Tadeusza Nowaka, 1986.

38 1. Tabakowska, op.cit., s. 134.

% Komunikaty Komisji Kultury Jezyka Komitetu Jezykoznawstwa PAN, ,,Poradnik Jezy-
kowy” 1993, z. 4, s. 223.
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Te konstatacje ugruntowuje ostatnia scena obrazu, kiedy to, pochowawszy konia
i Zlamawszy szable, bohater podejmuje Zebraczy kostur (D. Siwicka, M. Bieficzyk,
A. Nawarecki, Szybko i szybciej, 1996);

Krzakoski, dowiedziawszy si¢, ze dziewczyna to corka waznego prominenta, natych-
miast postanawia jg poslubic¢ (,,Metropol” 2001, 26 marca);

Niewykluczone zresztq, ze Jenkins, nacieszywszy sie zyciem rodzinnym, bedzie
chciat wrocié do Korei (,,Rzeczpospolita” 2004, 7 pazdziernika);

Wsiadlszy do autobusu, kontroler prosi pasazera: — Bileciki do kontroli (Magazyn
Plus GSM - druki ulotne, 2003);

A ja usiadlam przy nim, omiotlszy przedtem rozpuszczonymi wlosami pyt z jego nog,
i szepnetam (A. Czcibor-Piotrowski, Cud w Esfahanie, 2001);

Potakiwatem bez przekonania, rozparlszy kolana utamanym kawatkiem drzewa, aby
wysuszy¢ wewnetrzng strone spodni (A. Otrebski, strona internetowa owiecka, 2003).

Normy poprawnosciowe dotyczace IRZ nie dotycza zdan zawierajagcych
utarte w jezyku formuty, a takze fragmentow zaczerpnietych z tekstow poetyc-
kich ze wzgledu na szczeg6lny charakter takich tekstow oraz pewna dowol-
nos¢ w stosowaniu w nich regut ortograficznych 1 interpunkcyjnych, np.

Chcgc nie chegc, zostatem rzucony w objecia tzw. Wyjgtkowych Specjalistow (,,Mo-
tor” 1975, nr 40);

Nawet biorgc pod uwage, ze mogt je zbierac juz od roku, byta to ilos¢ imponujgca
(E. Bialotecka, Tkacz iluzji, 2004);

Nie namyslajgc sie wiele, sprezyt sity i wstat (W. Kowalewski, Bog zaptacz!, 2000);

Ja o tym kiedys styszatem, ale prawde mowigc nie stosowatem (rozmowa bezpo-
srednia o remoncie pracowni, o zdrowiu, o pogodzie, 2000);

Szumng zupe beltajgc w cwatujgcym garze, / Zasnela ciatem —w kuchni, a duchem
w bezmiarze (B. Lesmian, Poezje, 1996);

Pykajgc lulke, obloklszy mankiny / Niechby pomarzyt na nowo poeta (Cz. Mitosz,
Traktat moralny. Traktat poetycki, 1996).
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I1. Konstrukcje bledne

Zdania bledne stanowig 20% zebranego materiatu — 101 przyktadow
(48 z imiestowami wspolczesnymi, 53 z uprzednimi: 41 na -wszy, 12 na
-1szy). Wérod tych zdan znajdujg sie 22 przyktady zawierajace bledy istotne
dotyczace uzycia IRZ oraz 5 przykltadow zawierajacych btedne formy sa-
mych imiestowow. Reszta zdan blednych zawiera btedy interpunkcyjne.

1. Brak tozsamosci podmiotow w zdaniu glownym i IRZ

Btad wynikajacy z braku tozsamos$ci podmiotéw (wykonawcow czyn-
nosci) w zdaniach sktadowych nie jest w badanym materiale czesty, mimo
ze wlhasnie tego typu btad badacze sktadni uwazaja za najpowszechniejszy.
Zdarzyl si¢ on w 4 przyktadach na 101 zdan blednych. Wszystkie dotycza
konstrukeji z imiestowem wspotczesnym:

*Bedgc natomiast na wystawie psow na karaibskiej wyspie Puerto Rico — wspo-
mina pani Wood — ktos probowat si¢ wlamac¢ w nocy do jej pokoju hotelowego
(,,Tygodnik Podhalanski” 1999, nr 10);

*Opierajgc si¢ na takich zasadach, kazde stowo moze wszystko oznaczac
(W. Tyloch, Dzieje ksigg Starego Testamentu, 1994);

*Metoda biegunowa polega na okresleniu potozenia szczegotow sytuacyjnych, mie-
rzgce odleglos¢ (S. Przewlocki, Geodezja dla inzynierii Srodowiska, 1998);

*Analizujgc procesy inflacyjne bezsprzecznie faktem jest, Ze nadmierne dotacje sta-
nowiq powazne zrodto inflacji (,,Polityka” 1995, nr 22).

Nie dostrzezono natomiast btedéw wynikajacych z niezgodnosci logicz-
nego podmiotu zdania gtownego z domyslnym podmiotem IRZ.

2. Zaburzenia relacji czasowych

Zdarzaja si¢ usterki wynikajace z zaburzenia relacji czasowych mig-
dzy zdaniem gléwnym a rownowaznikiem (10 zdan z imiestowami wspot-
czesnymi):

*Tomasz podqgza jej sladem, narazajgc si¢ na typowe represje (,,Polityka” 2004,
nr 18) — najpierw podgza, potem si¢ naraza,
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*Rozlat wodke do szklanek, napelniajgc je mniej wigcej do jednej trzeciej wysokosci
(,,Detektyw” 1999, nr 3) — napetnienie szklanek jest rezultatem rozlania wodki;

*Konarski chwalitl sig, ze dokonal okoto 100 takich transakcji, otrzymujgc okoto
pot miliona marek za nerke (,,Polityka” 2004, nr 14) — otrzymanie pienigdzy bylo
rezultatem dokonania transakcji;

*Trzeci, przeszyty kulami, spadi niedaleko nas zabarwiajgc krwiq sniezng zaspe
(J. Brzechwa, Gdy owoc dojrzewa, 1958) — zabarwienie $niegu jest rezultatem
upadku spowodowanego postrzeleniem;

*Kilkakrotnie wzywala kelnera, Zgdajgc wymiany dania, bo jej si¢ satatka lub cos
innego nie podobalo (,,0zon” 2005, nr 10) — aby zazgdac¢ wymiany dania podmiot
musiat najpierw wezwac kelnera (nastepstwo czasow);

*Zapuszczajge zarost, mozna stosowac si¢ do wskazowek mody, nie narazajgc si¢ na
kpine, jak dzieje sie to zwykle w innych przypadkach (,,Cosmopolitan” 2001, nr 2)*;

*Idgc na zakupy wez ze sobq rachunki*' (reklamy finansowe — druki ulotne, 2003)
— powinno by¢ raczej wybierajqc sie, wzigcie rachunkow musi nastapi¢ przed poj-
Sciem na zakupy;

*Straszylysmy je, ubierajgc sie w przescieradta (,,Fakt” 2004, nr 32);

*Warto odwiedzajgc Chorwacje zatrzymaé sie troche na Istrii** (,,Cosmopolitan”
2000, nr 7) — blad wynika z niezgodnosci czasu trwania czynnosci, o ktorych
mowa w zdaniu gléwnym i IRZ, odwiedzanie trwa dtuzej niz zatrzymanie;

*Utatwia przenikanie do skory substancji biologicznie czynnych i wody bardzo sku-
tecznie nawiliajgc skore (reklamy kosmetykoéw — druki ulotne, 2004) — nawilzenie
jest rezultatem utatwienia przenikania.

Nie zaobserwowano niezgodnos$ci w relacjach czasowych zdan z imie-
stowami uprzednimi. Wystepuja natomiast usterki wynikajace z uzycia

“ Btad dotyczy zastosowania drugiego IRZ. Najpierw nalezy zastosowaé sig, potem
mozna narazic sie.

1 Btad interpunkcyjny, przed stowem weZ powinien sta¢ przecinek.

2 Btad interpunkcyjny, IRZ powinien by¢ wydzielony przecinkami.
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w zdaniach glownych czasownikow okreslajacych czynnosci abstrakcyjne
(ogdtem 3 przykiady):

*Swojg drogq Janusz miat nosa, proszgc mnie o pomoc akurat w tym momencie
(M. Bielecki, Siostra komandosa, 1997);

*Kazde z nich miato swojq chwile straszgc i bawigc (A. Jackowski, Polska sztuka
ludowa, 2002)*%,

*Przez chwile caly zespol, padlszy na kolana, przepychajqc sie wzajemnie, wyglg-
dat, jakby sie¢ modlit w ekstazie do zelaznego pudta (J. Chmielewska, Lesio, 2004).

Najczestszymi bledami sg jednak bledy interpunkcyjne, a wigec niewy-
dzielanie przecinkami IRZ od reszty zdania, czy tez wydzielanie go tylko
z jednej strony (ogotem 74 zdania)*. Wing za taki stan rzeczy nalezy obar-
czy¢ stosunkowo niedawng zmiane¢ normy interpunkcyjnej, ktora zostata
przeciez zmodernizowana w celu utatwienia uzytkownikom jezyka korzy-
stania z IRZ. Oto przyktady zdan btednych:

*Wedrujgc z nimi przezywa rozterki miedzy swojq wiarq i powinnoSciami wobec
niej, a coraz wigkszq sympatiq do dzieci (,,Dzien dobry” 2001, 23 marca);

*Wiekszos¢ spedzita jednak noc czuwajqc z zapalonymi pochodniami i Swiecami
przed sanktuarium (,,Rzeczpospolita” 2000, 15 maja);

*Rowerzysta pedalujgc sprawia, ze urzqdzenie raz unosi si¢ do gory raz opada
(D. Miniak, A. Sicinski, strona internetowa o organizacji imprez integracyjnych, 2005);

*No i bedgc u cioci wychowywalismy sie z trojgiem rodzenstwa w warunkach dosy¢
cigzkich (rozmowa bezposrednia o piciu, o malarstwie, 2001);

*Dokonujgc wyboru sposrod towarow nabywca daje wyraz swoim upodobaniom
(R. Milewski, Podstawy ekonomii, 2000);

*[ czujgc sie coraz lepiej ruszamy w dalszq droge (,,Cosmopolitan” 2000, nr 4)*;

# Btad interpunkcyjny, przed stowem straszgc powinien sta¢ przecinek.

# Nie wlicza si¢ tu zdan wczesniej oznaczonych adnotacja o btedzie interpunkcyjnym.

# Nie wymaga si¢ stawiania przecinka po spojniku i, jednak IRZ powinien by¢ wydzie-
lony przynajmniej z jednej strony, a wigc przecinek powinien sta¢ po stowie lepiej.
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*Wiasnie w tej chwili zobaczytem cate swoje nedzne zycie i postanowitem umrzeé
z godnosciqg nie pisngwszy ani stowa (J. Stawinski, Piszczyk, 1997);

*Obrocita sig lekko na kreconym fotelu i z biatego regatu stojgcego tuz za nig wy-
ciggneta opasty, blyszczgcy segregator, po czym znow pokonawszy sto osiemdzie-
sigt stopni otwarta go przed sobq (A. Libera, Madame, 1998);

*W schronisku jeden z taternikow podszediszy do nas powiedziat (M. Jagiello,
Wotanie w gorach, 1999);

*Noc wyszedlszy poza ostatniq granice skiania sie do pewnej rozwigzlosci
(B. Schulz, Sanatorium pod Klepsydrg, 2009).

3. Inne bledy zwiazane z IRZ

Pojawily si¢ rowniez zdania, w ktorych wystepuja btedy stowotworcze,
czyli dotyczace samego sposobu tworzenia poszczegdlnych imiestowow
(5 przyktadéw z imiestowami uprzednimi), np.

*Cgytawszy od okladki do okladki, musiatem natkng¢ sie na artykut Pani Magda-
leny Srody ,,Czy Pani jest wied?mg?” (,,Cosmopolitan” 1998, nr 11) — powinno
by¢ przeczytawszy, imiestowy uprzednie tworzy si¢ od czasownikow dokonanych;

*Jest tego naprawde bardzo duzo, zaczyna sie od takich ocen makro, to co pani
wspomniata, tereny, ktore sq zdrowsze i mniej zdrowe, prawda, a konczywszy
przez termin zbioru, bo to tez jest szalenie istotne, sposob suszenia, szalenie
istotny (rozmowa bezposrednia o ziotach i kosmetykach, 2001) — powinno by¢
skonczywszy;

*Lecz wtedy drugie dwa, lepiej na diugosc stawic z osobnym kominem oraz wszyst-
kie chocby pottokciowym murkiem od rogu komina o pot fokcia oparwszy i drzwicz-
ki z dwoch bokow dawszy (,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1980, nr 1) —
powinno by¢ oparitszy, gdy temat czasu przesztego czasownika konczy sie na spot-
gloske, dodaje si¢ formant -szy (opart — opariszy);

*Koncepcje Fiodorowa zrewolucjonizowal, usunglszy z niej elementy nawigzujgce
do chrzescijanstwa, Aleksandr Bogdanow (,,Fronda” 1998, 10 wrzesnia) — powin-
no by¢ usungwszy, gdy temat czasu przesztego czasownika konczy si¢ na samogto-
ske, dodaje sie przyrostek -wszy (usungt — usungwszy);
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* ,Ale otwarbwszy przed Polskg Wschod nie zaniedbali Zachodu” — pisat dalej bio-
graf dynastii (A. Dybowska, J. Zaryn, M. Zaryn, Polskie dzieje od czaséw najdaw-
niejszych do wspélczesnosci, 1996) — powinno by¢ otwaritszy (otwarf)*.

Klemensiewicz zauwaza, ze czasowniki z tematem bezokolicznika za-
konczonym na spotgtoske przybieraty przyrostek -w. Od XVI wieku poja-
wiajg si¢ formy zakonczone na -szy 1 -wszy, jednak dzisiejsze formy utrwalily
si¢ dopiero w XVIII wieku. Zdarzato si¢ jednak, ze uzytkownicy jezyka my-
lili zakonczenia, a nawet stosowali formy powstate ze skrzyzowania zakon-
czen imiestowow czynnych czasu terazniejszego i przesztego®’, z ktorych
rozwingely si¢ imiestowy wspolczesne i uprzednie we wspotczesnej postaci®.
Jak wynika z przyktadow, zasady tworzenia imiestowdéw sprawiaja problem
takze wspotczesnym uzytkownikom jezyka.

Przewaga zdan poprawnych nad blednymi wskazuje, ze by¢ moze uzyt-
kownicy jezyka przyswoili sobie zasady stosowania IRZ mimo stopnia ich
skomplikowania. Mozna to potaczy¢ z rosnaca popularnoscia omawianej
struktury — jesli uzytkownicy jezyka uzywaja jej coraz czesciej i chetniej, by¢
moze staraja si¢ opanowac reguty, ktore powinni uwzglednic, by IRZ byt zasto-
sowany poprawnie, a tym samym wiasciwie spetniat swojg funkcje w zdaniu.

Kolejnym elementem niniejszego artykutu jest analiza stylistyczna form
IRZ wybranych z tekstow Korpusu, ktdra pomoze w ustaleniu, jak popularna
jest omawiana struktura w poszczegolnych stylach, a takze w tekstach ktore-
go stylu pojawia si¢ najwiecej odstepstw od normy.

I11. Konstrukcje poprawne

Ze wzgledu na to, ze w zebranym materiale przewazaja teksty pochodza-
ce z literatury picknej, zdecydowana wiekszo$¢ konstrukcji poprawnych to
zdania pochodzace ze zrodel reprezentujacych styl artystyczny (i to w jego
odmianie poetyckiej), np.

Pani Burbowa odeszta zywo, napominajqc jeszcze z progu, zeby rady jej nie zbaga-
telizowac (T. Konwicki, Dziura w niebie, 1995);

# Temat czasu przesztego konczy si¢ na spotgltoske, dodaje si¢ wige formant -#szy.

47 Tak w przyktadach powyzej.

# 7. Klemensiewicz, T. Lehr-Sptawinski, S. Urbanczyk, Gramatyka historyczna jezyka
polskiego, Warszawa 1981, s. 384. Por. S. Rospond, Gramatyka historyczna jezyka
polskiego, Warszawa 1979, s. 312-313.
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Natamujgc tak swojg stabos¢ do coraz innych przedsiewzie¢ Wiadystaw znajdowat
sig w stanie chronicznego podniecenia (M. Kuncewiczowa, Cudzoziemka, 1995);

Stat wcigz, a tamten, potarlszy szerokq dionig owlosiong piers, dodat (S. Lem, Nie-
zwyciezony, 1995);

Rozciggnieci leniwie w ruinach, podestawszy worki drzemali, ziewali, czekali go-
dziny przemytu (B. Wojdowski, Chleb rzucony umartym, 1975).

Druga grup¢ przykladéw stanowia zdania reprezentujace styl publicy-
styczny, przy czym nie chodzi tu tylko o artykuty prasowe, ale takze o po-
zycje ksigzkowe. Do stylu publicystycznego zalicza si¢ tez fragmenty audy-
cji radiowych 1 stron internetowych, gdyz reprezentuja one jezyk uzywany
w roznych typach mediow (w prasie, radiu i internecie), np.

Bylko w ten sposob, dziatajgc na rzecz zrozumienia chiopow, odnosili sukcesy
(D. Passent, Choroba dyplomatyczna, 2002);

Idg na zabieg w podziemiu aborcyjnym, bojgc sie, zeby do gabinetu nie wpadta
policja (,,Trybuna” 2005, 3 kwietnia);

Trwa juz w modzie kolejny sezon, cieszqgc te panie, ktore nie znoszq, by mijano je
obojetnie (,,Super Express” 1998, 20 lutego);

Leigh Fermor, opisujgc swe wedrowki z Auberonem po Grecji, przypomina ze jego
przodkowie od dwoch wiekow nalezeli do tych dostownie ,, ekscentrycznych” Angli-
kow (,,Kultura” 1976, nr 11);

Malowat sceny rodzajowe, konie, zaprzegi i Sniegi, nawiqgzujgc do tworczosci
Fatata, Wierusza — Kowalskiego czy Brandta (A. Otrgbski, internetowa strona
towiecka, 2003);

I on, patrzgc na mape, nie styszat tego pogotowia (audycja radiowa ,,Rozmowy
niekontrolowane”, Radio Tok FM, 1999);

Dowiedziawszy sie, Ze moze skorzystac z ustug pogotowia odpltatnie, zrezygnowata
(,,Gazeta Wroctawska” 1999, 12 lutego);

Przeszediszy je, znajdujemy sie w srodku Starego Miasta (,,Poznaj swoj kraj”
1960, nr 11).



Natalia Boczek, Imiestowowy rownowaznik zdania... 17

Kolejna grupa zdan poprawnych pochodzi z ksigzek i czasopism repre-
zentujacych styl naukowy:

Autor MySli..., idgc za pchnigciem, chwilami sie odstania (,,Almanach Humani-
styczny... bez zgody i wiedzy...” 1986, nr 5);

Cztowiek nabywa umiejetnosci zZyciowych, nie tylko nasladujgc swych rodzicow,
ale przede wszystkim ich stuchajgc (T. Goban-Klas, Media i komunikowanie ma-
sowe, 2000);

Asbestus albo amianthus kamien miotem pottukiszy na nici sie dzieli, ognia nie
aperehenduje (,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1980, nr 1).

Najmniej jest przyktadow pochodzacych z drukow ulotnych 1 rozmow
bezposrednich, ktore traktuje si¢ jak przedstawicieli stylu potocznego (ze
wzgledu na cele marketingowe autoréw reklam — docieranie do masowego
odbiorcy 1 stosowanie jezyka, ktory zna on najlepiej; oraz stosowanie stylu
potocznego w wypowiedziach ustnych), a takze z fragmentow dokumentoéw
wpisujacych si¢ w styl urzedowy, np.

Smazy¢, mieszajqc, przez 3—4 minuty (reklamy kulinarne — druki ulotne, 2003);

Kto, bedgc zatrudniony sprzedaje, nie majqc do tego uprawnien, towar wiasny lub
innej osoby, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3 (Kodeks Karny Sejmu
RP, 1969).

IV. Konstrukcje bledne

Poniewaz w zebranym materiale znajduje si¢ stosunkowo niewiele przy-
ktadow btednego uzycia IRZ (22 zdania btedne, nie liczac bledow interpunk-
cyjnych), zdania reprezentujace poszczeg6lne style zostang opisane pod ka-
tem konkretnych btedow, ktore si¢ w nich pojawity.

Najwigcej bledow zaobserwowano w tekstach wpisujacych si¢ w styl
publicystyczny. Dostrzezono 7 przyktadéw niezgodnosci relacji czasowych
miedzy zdaniem gldownym a IRZ, 3 przyktady wprowadzania IRZ przez
zdanie bezpodmiotowe, 2 przyklady, w ktorych wystepuje brak tozsamosci
wykonawcow czynno$ci zdania gldwnego 1 IRZ, 1 przyktad wprowadze-
nia IRZ przez czasownik abstrakcyjny oraz 1 przykiad zdania gléwnego
w stronie biernej.
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W tekstach stylu artystycznego odnotowano 2 przyktady zdan, w kto-
rych IRZ jest wprowadzany przez czasowniki abstrakcyjne, 1 przyktad uzy-
cia zdania bezpodmiotowego jako nadrzednego w stosunku do IRZ oraz
1 przyktad zdania, w ktorym wystepuja niezgodnosci czasowe migdzy zda-
niem gltéwnym a IRZ.

W tekstach stylu naukowego dostrzezono 2 przyktady blednego uzycia
IRZ — bledy wynikaja z niezgodno$ci podmiotoéw zdania gtownego i IRZ.

W stylu potocznym wystapity 2 przyktady zdan btednych — bledy doty-
cza zaburzenia relacji czasowych migedzy zdaniem glownym a IRZ. W stylu
tym obserwuje si¢ niewiele btedow, gdyz materiat zrodlowy zawierat nie-
wiele przykladéw tekstow reprezentujacych polszczyzne potoczng.

W tekstach stylu urzedowego nie zauwazono przyktadow blednego uzy-
cia IRZ. Poniewaz teksty wydano przed 1997 rokiem, nie stosuje si¢ tez do
nich wspotczesnej normy interpunkcyjne;.

Sprawa ma si¢ nieco inaczej w przypadku btedéw interpunkcyjnych. Naj-
wickszg grupe bledéw stanowia zdania pochodzace ze stylu artystycznego
(39 przyktadow), kolejna grupa btedéw pochodzi ze stylu publicystycznego
(20 przyktadéw). Odnotowano rowniez 8 zdan niepoprawnych pod wzgledem
interpunkcji pochodzacych ze stylu naukowego (wszystkie z ksigzek). Naj-
mniej liczng grupe btedoéw stanowig bledy stylu potocznego (7 przyktadow).

Nietrudno zauwazy¢, ze mimo przewagi tekstow stylu artystycznego
nad wszystkimi innymi stylami funkcjonalnymi wigkszo$¢ istotnych btedow
w uzyciu IRZ pochodzi z tekstow stylu publicystycznego, gléwnie z prasy.
Mozna to tlumaczy¢ zubozeniem je¢zyka dziennikarzy oraz brakiem odpo-
wiedniej $wiadomosci jezykowej u przedstawicieli tego zawodu. Rownie do-
brze btedy w jezyku prasy mozna usprawiedliwiac¢ tym, ze artykuty prasowe
zazwyczaj sg przygotowywane w charakterystycznym dla pracy w redakcjach
pospiechu, w ktorego przypadku nietrudno o popetnienie btedu.

Podsumowujac powyzszg analize, warto rozpocza¢ od podkreslenia, ze
wypowiedzenia zawierajgce imiestowowy rownowaznik zdania z imiesto-
wem zakonczonym na -gc, -wszy lub -#szy sa obecne w wielu tekstach re-
prezentujacych rézne style jezykowe i reprezentujacych odmienny stopien
przestrzegania regut gramatycznych, co $wiadczy o rosnacej popularno$ci
omawianej struktury.

Uzytkownicy jezyka przyzwyczaili si¢ do tego, ze IRZ jest charaktery-
styczny dla tekstow stylu naukowego, tymczasem, jak wynika z powyzszych
zestawien, analizowana struktura duzo cz¢$ciej pojawia si¢ w tekstach naleza-
cych do literatury pigknej, zwlaszcza w powiesciach, a wigc wchodzi w sktad
takze stylu artystycznego. Natomiast w tekstach naukowych zdania zawie-
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rajace IRZ sg nieliczne. Oczywiscie powyzsze badania przeprowadzono na
pewnej wybranej w sposob losowy grupie tekstow, niemniej jednak dyspro-
porcje miedzy zastosowaniem IRZ w poszczeg6lnych stylach sg znaczace.
Moze to wynikaé z tego, Ze umiej¢tne stosowanie IRZ jest traktowane jako
przejaw bieglosci pisarskiej, a struktura ta sprzyja ekonomizacji stylu przy
zachowaniu odpowiednich walorow artystycznych — IRZ jest wieloznaczny,
co moze pomaga¢ w budowaniu nastroju utworu literackiego. Ponadto IRZ
pojawia si¢ takze w jezyku mowionym, cho¢ jest strukturg charakterystyczna
dla odmiany pisanej jezyka. Moga o tym §wiadczy¢ fragmenty rozmow bez-
posrednich, z ktorych zaczerpnigto przyktady zdan zawierajacych IRZ.

Nalezy podkresli¢, ze IRZ zostat wprowadzony poprawnie do wigkszo-
$ci zdan poddanych analizie (408 zdan, 80% catej proby). Podczas analizy
wykryto 22 przyktady zdan z btedami znacznie naruszajagcymi norme uzycia
IRZ, 5 przyktadow btedéw formalnych wynikajacych z braku znajomosci
zasad tworzenia imiestowow oraz 74 przyktady zdan, w ktérych naruszono
norme¢ interpunkcyjng dotyczaca IRZ. Bledy te moga by¢ skutkiem decyzji
jezykoznawcow o zmianie normy w 1993 roku. Zmiana ta miata usung¢ wat-
pliwosci uzytkownikow jezyka co do wydzielania lub niewydzielania IRZ
przecinkami od reszty zdania, analizowane przyklady pokazuja jednak, ze
stosowanie zasady w praktyce wcigz sprawia problemy.

Przy okazji omawiania normy interpunkcyjnej dotyczacej stosowania
IRZ pojawito si¢ pytanie o to, czy oddziela¢ przecinkiem IRZ od podmiotu
zdania gtéwnego, jesli te czesci zdania znajdujg si¢ w bezposrednim sgsiedz-
twie, jak w przyktadzie: Co pare minut podawato si¢ odktadany czas, ude-
rzajgc paleczkqg w gong, kiedy strzatka sekundowa obieglszy cyferblat, wsko-
czy na godzing dwunastg (J. Przybora, Przymkniete oko opacznosci, 1995)*.
Pierwszy IRZ nie jest uzyty poprawnie, bo wigze si¢ z bezpodmiotowym
zdaniem nadrzgdnym, natomiast w przypadku drugiego, zgodnie z norma
interpunkcyjna, przed stowem obieglszy powinien sta¢ przecinek. Pojawia
si¢ watpliwos¢, czy podmiotu nie mozna traktowac jako jednego z okreslen
IRZ, a w takim przypadku tych elementéw nie oddzielatoby si¢ przecinkiem.
Wielki stownik ortograficzny PWN podaje przykiad zdania z IRZ, w ktérym
podmiot zdania gtdéwnego zostat oddzielony od IRZ: Uczniowie, stuchajgc
napomnien, spoglgdali na siebie z zaklopotaniem®. Mozna zatem przyjac, ze

# Tekst wydano przed rokiem 1997, wiec nie powinien by¢ analizowany pod katem prze-
strzegania normy interpunkcyjnej dla IRZ, chodzi o pokazanie pewnego przyktadu.

3 Przyktad pochodzi ze strony internetowej http://so.pwn.pl/aneks.php [dostep:
14.05.2012].
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IRZ bezwzglednie nalezy traktowac jako swego rodzaju wtracenia do zdan
glownych oraz ze wtracenia te nalezy wydziela¢ ze zdan gtéwnych.

Przy rozpatrywaniu normy interpunkcyjnej IRZ pojawiajacych si¢
w zdaniach pochodzacych z powiesci nalezy réwniez wzia¢ pod uwagge liczbe
wydan danego dzieta. Niewykluczone, ze jezeli pierwsze wydanie powiesci
nastgpito przed zmiang normy dotyczacej IRZ, to przy przygotowywaniu ko-
lejnych wydan redaktor moze podjac¢ decyzje o zachowaniu interpunkcji wy-
dan poprzednich, czyli zgodnych z pisownig obowiazujaca w czasach autora.

Analiza stylistyczna zdan btgdnych pokazata, ze najwigcej bledow istot-
nych pojawia si¢ w tekstach stylu publicystycznego. Jest to zjawisko niepo-
kojace, gdyz dziennikarze, z racji petnienia funkcji publicznej i spotecznej,
powinni reprezentowaé wyzsza $wiadomos$¢ jezykowa, aby stanowi¢ wzor
dla pozostatych uzytkownikow jezyka. Nalezy zaznaczy¢, ze jedynie w stylu
urzedowym, w ktérym mieszczg si¢ kodeksy prawne, nie zauwazono zad-
nych przyktadéw btgednego uzycia IRZ.

Btedy stosowania IRZ pojawiaja si¢ w tekstach stylu potocznego, np.
w tekstach reklam i ulotek. Mozna to tlumaczy¢ tym, Ze autorom takich
drukow zalezy na dotarciu do przecigtnego odbiorcy, ktory niekoniecznie
posiada wysoka swiadomos¢ jezykowa. Aby ten cel osiggnaé, nalezy si¢ po-
stugiwac jak najprostszym jezykiem. Niestety, dazenie autorow do skrotu
myslowego 1 upraszczania rzeczywistosci, charakterystycznych dla jezyka
potocznego 1 stylu mowionego, sprzyja powstawaniu btedéw. Nalezy posta-
wi¢ pytanie, czy cele marketingowe mogg by¢ realizowane kosztem popraw-
nosci jezykowej tekstow reklamowych i czy popelnianie btedow w tekstach
tego typu nie jest dzialaniem na szkode potencjalnego klienta. Natomiast
stosowanie IRZ w wypowiedziach ustnych najczesciej taczy si¢ z popetnia-
niem btedéw przez mowiagcego, chyba ze uzywa on struktur utartych, ktore
1zadzg si¢ swoimi prawami.

Na podstawie przeprowadzonych analiz mozna wysnu¢ wniosek, ze IRZ
w tekstach Korpusu Jezyka Polskiego PWN jest stosowany na ogét popraw-
nie. Wydaje si¢, ze, przynajmniej na razie, nie ma potrzeby zmiany normy
dotyczacej stosowania tej struktury na przystgpniejsza dla przecietnych
uzytkownikow jezyka, gdyz gtoéwne zasady uzywania IRZ najcze¢sciej nie
stanowig dla nich problemu. Nalezy natomiast potozy¢ nacisk na gruntowne
przyswojenie przez uzytkownikow jezyka normy interpunkcyjnej dotycza-
cej IRZ 1 to juz od poczatku ich szkolnej edukacji. Jest to dziatanie koniecz-
ne do tego, aby omawiana w niniejszym artykule struktura przysparzata jak
najmniej problemow i aby zasady jej uzywania przestaly si¢ jawi¢ jako trud-
ne i skomplikowane.
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The participial gerund clause of the principle — the rules
of using but the linguistic practice based on the texts
of the Corpus of Polish Language PWN

SUMMARY

The article presents the theoretical information about participle gerund
clause, one of the most popular structures using in Polish science style of
language. The article contains the rules of using that structure and the correct
and incorrect examples of those using in sentences. The examples presenting
in the text were taken from The Corps of Polish Language by PWN, the In-
ternet base of sentences which were included to Polish vocabularies as the
examples of using individual notions and structures of Polish language. The-
re are three main rules of using the participle gerund clause: the agreement
between contractors for the duties in the main sentence and participle gerund
clause, results of the duties expressed in the main sentence and participle ge-
rund clause and the punctuation rule which orders the allocating of participle
gerund clause from the main sentence by the commas. All of the rules were
described and illustrated by the examples of the sentences which present the
correct and incorrect using of the structure in many types of texts.

Key words: participle, participle gerund clause, language correctness, syn-
tax, stylistics.
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