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Izabella Tillner

Kategoria potocznosci we wspolczesnej prozie polskiej
(na przykladzie Niehalo Ignacego Karpowicza)!

Problem potocznosci jezykowej jest niezwykle interesujacy, choc-
by z tego wzgledu, ze juz na poziomie definicyjnym odnajdujemy wiele
sprzecznos$ci. Niejasny jest sam status jezyka potocznego. Nie ma zgody,
czy nalezy rozumie¢ go wtasnie jako jezyk, odmiang jezykowa czy styl.
Jerzy Bartminski uwaza go za stylistyczny wariant jezyka narodowego;
Janusz Anusiewicz traktuje jako styl jezykowy, inni badacze, m.in. Zenon
Klemensiewicz, Stanistaw Urbanczyk, Wiadystaw Lubas, Antoni Furdal,
Andrzej Markowski, Aleksander Wilkon, Walery Pisarek, uzywaja terminu
odmiana jezyka®, dodajac rozne uscislenia: odmiana jezyka ogdlnego, od-

' Artykut stanowi jeden z podrozdzialow mojej pracy magisterskiej pt. Obraz wspoi-
czesnej polszczyzny w prozie Ignacego Karpowicza pisanej na seminarium prof. dr
hab. Anny Piotrowicz w Zaktadzie Frazeologii i Kultury Jezyka Polskiego IFP UAM.
Zob. np. J. Bartminski, Styl potoczny, w: Encyklopedia kultury polskiej XX wieku,
t. 2. Wspolczesny jezyk polski, red. J. Bartminski, Lublin 1993, s. 115-134; J. Anusie-
wicz, Potocznosé jako sposob doswiadczania Swiata i jako postawa wobec Swiata, w:
Jezyk a Kultura, t. 5. Potocznos¢ w jezyku i w kulturze, red. J. Anusiewicz, F. Niec-
kula, Wroctaw 1992, s. 9-20; Z. Klemensiewicz, O roznych odmianach wspoiczesnej
polszczyzny, Warszawa 1953; S. Urbanczyk, Rozwdj jezyka narodowego. Pojecia
i terminologia, w: idem, Szkice z dziejow jezyka polskiego, Wroctaw 1979, s. 9-33;
W. Lubas, Rola stownictwa potocznego w polszczyznie ostatniego dziesigciolecia,
w: Stownictwo wspolczesnej polszczyzny w okresie przemian, red. J. Mazur, Lublin
2000, s. 59-68; A. Furdal, Klasyfikacja odmian wspotczesnej polszczyzny, Wroctaw
1973; A. Markowski, Polszczyzna konca XX wieku, Warszawa 1992; A. Wilkon, Ty-
pologia odmian wspolczesnej polszczyzny, Katowice 1987; W. Pisarek, Polszczyzna
oficjalna na tle innych jej odmian, w: Wspolczesna polszczyzna mowiona w odmianie
opracowanej (oficjalnej), red. Z. Kurzowa, W. Sliwinski, Krakow 1994, s. 13-22.
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miana funkcjonalna, odmiana potoczna (niewyspecjalizowana), odmiana
nieoficjalna, odmiana kolokwialna (swobodna, prywatna), jezyk komuni-
katywny, intersocjolekt’.

Co wigcej, rowniez substancjalnos¢ tego jezyka pozostaje niedookres-
lona. Nie mozna zatem jednoznacznie stwierdzi¢, czy jest to odmiana mo-
wiona, zazwyczaj mowiona (czyli czasem pisana), czy w szczegolnosci
mowiona (czyli jedynie sporadycznie pisana). Trudno takze mowic o ce-
chach konstytutywnych potocznos$ci. Jacek Warchala zauwaza, ze autorzy
czesto konstruuja opisy potocznosci oparte na opozycjach binarnych, na
przyktad: potoczny — poetycki, méwiony — pisany, nieoficjalny — oficjal-
ny, co wedtug niego stanowi zbyt duze uproszczenie. Warchala pokazuje
czytelnikowi, Ze pierwsza z wymienionych opozycji, potoczny — poetycki,
moglaby zosta¢ zniesiona. Badacz wskazuje na to, ze jezyk potoczny moze
istnie¢ bez jezyka poetyckiego, jednak warto zauwazy¢, ze nie dzieje si¢
tak w drugg strone, poniewaz ,,podstawg dla jezykow artystycznych, nace-
chowanych, zindywidualizowanych jest jezyk komunikacji ogélnej, no§nik
nienacechowany o szerokim zasiggu™. Z kolei kategoria nieoficjalno$¢ —
oficjalno$¢ jest nieprecyzyjna, przede wszystkim dlatego, Ze odnosi si¢ do
czynnikow socjokulturowych, ktére ulegaja nieustannym przemianom.
Znaczacg role odgrywa tutaj interpretacja sytuacji przez uczestnikoéw aktu
mowy, oficjalno$¢ moze by¢ roéznie rozumiana przez kazdego z nich. Wi-
ktamy si¢ zatem nie tylko w materi¢ jezykowa, ale rOwniez w przemiany
obyczajowe 1 spoteczne.

Cze$¢ badaczy wskazuje tez na rozpowszechnienie jako jedng z cech
potocznos$ci. Jednakze to okreslenie nie jest jednoznaczne, gdyz termin
rozpowszechnienie mozna rozumie¢ jako: powszechny obieg, dostgp-
no$¢, zrozumiatos¢ lub swiadomy udziat w potocznym akcie komunika-
cji, powszechny uzus. Warchala stwierdza, Ze ,,m6wienie/pisanie potoczne
wystepuje powszechnie, ale nie mozna mowic o standardzie potocznosci,
o jednej kompetencji dla wszystkich uzytkownikow jezyka™.

Przechodzac do kwestii wewnatrzjezykowych, czyli leksyki oraz se-
mantyki potocznej, mozna zauwazy¢, ze badacze zwykle skupiaja si¢ na
cechach takich, jak: waloryzacja, nacechowanie regionalne, zwyczaj-
no$¢, familiarno$¢, ograniczony zasigg semantyczny (leksyka gtownie
nienominujgca), rozciaglo$¢ znaczen, spontanicznos$¢, bezposredniose,

3 J. Warchala, Kategoria potocznosci w jezyku, Katowice 2003, s. 17.
4 Ibidem, s. 14.
5 Ibidem, s. 20.
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swobodno$¢, ekspresywnos¢, emocjonalnos¢, konkretnos$¢, obrazowosc¢/
metaforyczno$¢, mniejsza staranno$¢ wobec normy, antropocentryzm, po-
czucie humoru®. Jak widac, cze$¢ cech przypisywanych stownictwu potocz-
nemu jest sprzeczna. Z jednej strony brak nominacji, rozciggto$¢ znaczen,
a z drugiej konkretnos$¢. Lubas podkresla, ze owe sprzecznosci nie sg ble-
dem badaczy, nie wynikaja ze sposobu rozumienia przez nich potocznos$ci
1jej cech konstytutywnych, ale z tego, ze:

odmiana potoczna po prostu funkcjonuje w obydwu przeciwstawnie waloryzowanych sfe-
rach komunikacji ze wzgledu na swe wlasciwosci systemowe i komunikacyjne. Zawieraja
si¢ w niej bowiem takie wlasciwosci jak: nieprecyzyjne przestrzeganie kategorii gramatycz-
nych i fonetycznych, szeroka rozciggliwo$¢ semantyczna leksemow i wyrobiona specja-
lizacja w zakresie wyrazania ogdlnikowosci i konkretyzacji, odwotywanie si¢ do bogatej
metaforyki przyprawionej wyrazistymi i skumulowanymi dodatkami ekspresywnymi [...]".

Rdéznorodnos¢ cech jezyka potocznego sprawia, ze osoba konstruujaca
tekst ma niemalze nieograniczone mozliwosci kompozycyjne.

Mozna réwniez spotkaé si¢ z opiniami, ze jezyk potoczny stanowi
gorsza odmiang jezyka narodowego, zargon, ktorego nalezy unika¢. Utoz-
samiany bywa on z banalno$cig 1 pospolitoscig. Uwazam jednak, ze warto
pamigtac o tym, ze potocznos¢ jest dynamicznym zjawiskiem funkcjonuja-
cym w jezyku. Przez to, jak zauwaza Warchala, ,,absorbuje elementy z od-
mian niskich — zargonowych, transportujgc je, poprzez uzus mtodziezowy,
do odmian wyzszych, np. do jezyka §rodkoéw masowego przekazu, zwtasz-
cza elektronicznych™®. Jednak sg to jedynie pewne elementy i nie powinno
si¢ uznawac, ze caly jezyk potoczny opiera si¢ na stowach wywodzacych
si¢ zodmian niskich i Zzargonowych. Niewlasciwe wydaje si¢ rowniez walo-
ryzowanie, uznawanie, ze polszczyzna literacka jest ta, ktorej powinni$my
uzywac, a odmiany potocznej wystrzegac si¢ (cho¢ mam $wiadomos¢ tego,
ze dla inteligencji humanistycznej, zwlaszcza jezykoznawcow, dzisiejsza
ekspansja potocznosci moze by¢ razaca). Na poszerzenie si¢ sfery potocz-
nosci sktada si¢ wiele czynnikow, na ktore wskazuje Warchala, m.in.: demo-
kratyzacja spoteczenstwa, liberalizacja stosunkow rodzinnych, rozwdj kul-
tury masowej, uwiarygodnienie si¢ literatury rozumiane jako przemiany

¢ O cechach leksyki i semantyki potocznej zob. np. Jezyk a Kultura, t. 5. Potocznosé
w jezyku.

7 'W. Lubas$, Rola stownictwa potocznego, s. 62.

8 J. Warchala, op.cit., s. 22.
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koncepcji mimesis, uniwersalizujace funkcje prasy, radia i telewizji, poja-
wienie si¢ Internetu rewolucjonizujgcego sposob komunikowania si¢ ludzi
na calym $wiecie, globalizacja kultury i gospodarki $wiatowej’. Badacz
sugeruje tez, ze ekspansywnos¢ potocznosci stanowi znaczgcy fakt dla roz-
woju wspodtczesnego jezyka polskiego, daje ona bowiem mozliwos$¢ prze-
widywania etapow rozwoju jezyka, po okresie skostnienia (w Polsce moz-
na za taki uzna¢ czas komunizmu) nastgpuje ponowna adaptacja do jezyka
potocznego'’. Anusiewicz wraz z Jackiem Skawinskim podnosza rowniez
kwesti¢, ze jezyk potoczny moze pelni¢ funkcj¢ czynnika integrujacego
mniejsze wspdlnoty w obrebie spoteczenstwa, umozliwiajac im wspdlne
widzenie i dos§wiadczanie swiata''.

W niniejszym artykule potoczno$¢ odnosze¢ do odmiany jezyka
zazwycza] mowionej, ktora uzywana jest w okreslonej sytuacji komuni-
kacyjnej. Dopuszczam wigc istnienie jej wariantu pisanego, na przyktad
w formie notatek pozostawianych przez domownikéw, zawierajacych
uwagi 1 polecenia, kartek pocztowych, wiadomosci pisanych w komuni-
katorach internetowych itp. Z kolei stownictwo kolokwialne, za Lubasiem,
rozumiem jako wyrazy, ktore:

1) wystepuja w jezyku moéwionym, ale tez pisanym,

2) ogodlnym, literackim, ale tez gwarowym i srodowiskowym (por. geba — usta),

3) mniej starannym (jak codzienna rozmowa), ale tez wysoce starannym (jak tekst literacki),
4) w codziennej swobodnej rozmowie, ale tez w tekstach o rygorystycznej i specjalnie
skonstruowanej strukturze (np. w utworach literackich, reportazu)'2.

Jezyk potoczny jest dla mnie jezykiem interakcyjnym, zaleznym od
wzajemnego zrozumienia osob rozmawiajacych, powstajacym czgsto
spontanicznie, w sposob nieplanowany. Za gtéwna domeng¢ powstawania
komunikatu potocznego uznaj¢ kontakty ,,twarzag w twarz”, a takze roz-
mowy telefoniczne i1 internetowe, w czasie ktorych nadawca i odbiorca
usytuowani sg na podobnym poziomie spoteczno-intelektualnym. Wedtug
mnie potocznos¢ jest pojeciem rozmytym, ktore absorbuje wiele innych

° Ibidem, s. 9.

19 bidem, s. 29.

'J. Anusiewicz, J. Skawinski, Stownik polszczyzny potocznej, Warszawa — Wroctaw
1996, s. 8.

12W. Lubas$, Stownictwo kolokwialne i niekolokwialne. Proba definicji, w: Z zagad-
nien stownictwa wspofczesnego jezyka polskiego, red. M. Szymczak, Wroctaw 1978,
s. 146-147.
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odmian jezykowych. Méwigc o niej, nie sposéb nie nawigza¢ do katego-
rii pozajezykowych, gtownie socjologicznych, kulturowych, myslowych,
gdyz potoczno$¢ to nie tylko leksyka, semantyka, to rowniez sposéb rozu-
mienia §wiata 1 kategoryzowania danych elementow rzeczywistosci. Bart-
minski stwierdza, ze styl potoczny pelni funkcje bazy derywacyjnej dla
pozostatych stylow jezykowych, tzn. wszystkie pozostate w jaki$ sposob
pochodzg od jezyka potocznego'. Mam $wiadomos$¢ tego, ze moje ujecie
potocznosci jest do$¢ szerokie, ale uwazam, Ze nie da si¢ go sprowadzi¢ do
okreslonej formy przekazu lub sfery uzycia; sadze, ze kategori¢ te¢ powinno
sie laczy¢ ze wszystkimi sktadnikami aktu mowy.

Do analizy wybratam utwor Ignacego Karpowicza, poniewaz w ostat-
nim czasie pisarz ten zyskat duza popularnos$¢ (Paszport ,,Polityki” 2010,
trzy nominacje do Nagrody Nike w latach 2011, 2014, 2015), a jezyk jego
tworczo$ci jest dla badacza niezwykle interesujacy. Material czerpatam
z powiesci Niehalo (Krakow 2013, wyd. 1. Wolowiec 2006). To historia
studenta polonistyki — Macka, ktory pracuje w lokalnej gazecie, w ,,Wiado-
mosciach Podlasia”. Chtopak nie znosi swojej pracy, wspotpracownikow,
promotorki, ktora ciggle przypomina mu o oddaniu kolejnego rozdziatu
pracy magisterskiej, szydzi tez z rodziny i znajomych. Wyjscie do sklepu
odmienia catkowicie jego zycie; granica pomig¢dzy rzeczywistoscia a wizja
zaciera si¢. W niniejszym artykule bed¢ rozpatrywata przede wszystkim
wypowiedzi gtownego bohatera. Zgromadzitam 226 ekscerptow, ktore
zawierajg potoczne leksemy lub zwigzki wyrazowe. Postaram si¢ poka-
za¢ najciekawsze przyklady ich uzy¢, przedstawie najczescie] wystepuja-
ce stownictwo potoczne oraz zwroce uwage na funkcje kolokwializmow
w powiesci Karpowicza.

Uzycie wyrazow potocznych dostarcza przede wszystkim $rodkoéw
ekspresji. Emocjonalne nacechowanie przejawia si¢ w tworczosci autora
Niehalo zwtaszcza w strukturach o charakterze pejoratywno-deminutyw-
nym'4, Przyjrzyjmy si¢ wybranym przyktadom:

Zaczatem lepi¢ gowienka w skali 1:144. (13)'5

Muszg z nig szybko zatatwi¢ gadke szmatke o pracy magisterskiej. (51)

13 J. Bartminski, Styl potoczny, s. 116.

14 Zob. D. Buttler, Polskie stownictwo potoczne I. Cechy fonetyczne i fleksyjne lekse-
mow; II. Stowotworstwo, ,,Poradnik Jezykowy’1977, z. 3, s. 94.

15 W nawiasie podaje numer strony wedlug wydania z 2013 roku.
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[...] mialem jedno z najdziwniejszych odczué [...] w calym swoim dotychczasowym,
nudnym i kiczowatym zy¢ku. (147)

Prawie wszystkie zajecia w bezpiece [...] sa absolutnie do niczego. Wariatkowo. (16)

Wskazane okre$lenia mozna uzna¢ za potoczno-wulgarne, np. gowien-
ko ‘mato znaczacy przedmiot’, gadka szmatka ‘stowa, ktére niewiele zna-
czy’, zycko, ktore mozna zinterpretowac jako ‘male zycie’, czyli innymi
stowy ‘nic nieznaczace zycie’, czy wariatkowo ‘miejsce, w ktérym ludzie
zachowujg si¢ kuriozalnie’.

W leksemach typu gadka szmatka, gowienko, wariatkowo, Zycko wyraz-
nie widoczny jest element warto$ciujacy. Podkre§lmy zatem fakt, ze po-
przez uzycie zdrobnien wyrazane zostaja nie tylko uczucia pozytywne,
ale rowniez negatywny stosunek bohatera do danej rzeczy badz zjawiska.
W podanych wypowiedziach uwidacznia si¢ krytyczna postawa Macka do
otaczajacej go rzeczywistosci. Nieche¢ wobec $wiata, ludzi i nawet same-
go siebie. Uznaje on swoje zycie za nudne 1 kiczowate, co wigcej, nie moze
go nawet nazwac zZyciem, to jedynie zyc¢ko, co§ mniej wartosciowego. Z po-
dobng pogarda opisuje swoje studia. Wyktadowcoéw 1 innych studentow
postrzega jako ludzi ograniczonych, bez polotu, stad okreslenie wydziatu
polonistyki — wariatkowo. Natomiast jego antypatia do promotorki jest tak
ogromna, ze nie moze on odby¢ z nig rozmowy, a jedynie gadke szmatke na
temat swojej pracy, poniewaz kobieta i tak nie rozumie, co si¢ do niej mowi.
Poczucie beznadziejnosci nie opuszcza bohatera nawet na moment. Kiedy
oddaje si¢ ulubionej czynnosci — budowaniu modeli, ma poczucie, ze sg to
niemajace znaczenia gowienka, zabierajace jedynie przestrzen w niewiel-
kim mieszkaniu rodzicow. Poza charakterem potocznym, a czasem nawet
wulgarnym, wyrdznione leksemy niosg z sobg silny tadunek emocjonalny.

Kolejny ekscerpt pokazuje sytuacj¢, w ktorej uzycie deminutywow
wyraznie nie przystaje do tresci komunikatu:

Ale jeden oldskulowy kul goéciu, Jézio Pitsudski, co miat fajne ciuszki i nieztego flowta,
on tak namacit, ze Polska znowu byta na mapie. (64)

W podanym przyktadzie mamy do czynienia z deprecjacja poprzez
uzycie deminutywow. Posta¢ historyczna, Jozef Pitsudzki, jest Joziem. Do-
rosly m¢zczyzna zostat przedstawiony jako maty chlopiec. Ponadto nosit
nie ubrania, ale fajne ciuszki, co dodatkowo umniejsza jego zashugi. Ma-
ciek krytycznie odnosi si¢ do uczniow technikum mechanicznego, w tym
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do swojego mtodszego brata, ktory jest adeptem tego typu szkoty. Uwaza,
ze mlodziez uczeszczajaca do mechaniaka nie jest w stanie przyswoic pod-
stawowej wiedzy. Dlatego tworzy ,,uproszczong” wersje historii Polski.
Wykorzystuje w tym celu potoczng odmiang jezyka, wulgaryzmy, ktore,
jego zdaniem, jako jedyne sg zrozumiate dla brata i jego znajomych.

Interesujacy w powyzszym ekscerpcie jest rowniez fonetyczny sposob
zapisu wyrazow obcych, takich jak: oldskulowy, kul, flof. Aldona Skudrzy-
kowa tlumaczy to nastgpujaco:

Warto moze zauwazy¢ ciekawa mozliwos¢ wykorzystania formy zapisu: poprawne, swo-
bodne, naturalne postugiwanie si¢ jezykiem obcym zapisuje si¢ zgodnie z ortografiag da-
nego jezyka — oporny, trudny sposob mowienia, nieznajomos¢ jezyka przedstawiane sa
przez zapis fonetyczny'®.

Przyczyn takiego zapisu anglicyzmow upatrywatabym tez we wspot-
czesnej kulturze jezyka i w rozprzestrzenianiu si¢ jezyka angielskiego we
wszystkich sferach zycia. Zdanie jest stylizowane na wypowiedz licealisty;
wspotczesna miodziez uczy si¢ jezyka angielskiego od najmtodszych lat,
co wigcej, ich sposdb mowienia nastawiony jest przede wszystkim na swo-
bode, ,,luz”, nawet w sferze kontaktow oficjalno-publicznych. W zwigz-
ku z tym mtodzi ludzie nie czuja niestosownos$ci uzycia obcych wyrazen,
kiedy mowia na przyklad o istotnych wydarzeniach historycznych, ktore
wymagatyby uzycia leksyki z rejestru ogolnego.

Analizujac potocyzmy, dostrzec mozna, ze duzg ich grupe stanowig wy-
razy trywialne, pogardliwe 1 zartobliwe. Ciekawe jest rowniez to, ze wiele
dosadnych okreslen zwigzanych jest z czynnos$ciami fizjologicznymi, np.

Tyle razy obiecywatem sobie olewaé, nie reagowac. (19)

Nie chciatem si¢ sp6zni¢, nie lubi¢ si¢ sp6zniaé. Sranie w banie. Nie lubig, lecz spozni-
fem si¢ do pracy. (50)

I charakter si¢ jej z wiekiem spaskudzi. Normalka. (75)

16 A. Skudrzykowa, O pewnym sposobie tworzenia iluzji méwionosci w literaturze (na
przykiadzie wspoiczesnej prozy polskiej), w: Z problemow wspotczesnego jezyka pol-
skiego, red. A. Wilkon, J. Warchala, Katowice 1993, s. 44.
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Trochg chee mi si¢ laé. Ale o laniu mogg na jaki$ czas zapomnie¢. Musiatbym czekac nie
wiadomo ile na sflaczenie siurka. (76)

[...] tylnym moim otworem wydostato si¢ taaakic pierdniecie jak ryk katiusz bijacych
nazistowskiego wroga, a przy okazji inteligencje. (89—90)

Cze$¢ przytoczonych potocyzmoé6w odnosi si¢ do czynnosci fizjolo-
gicznych cztowieka, np. lac, pierdniecie; sa 1 neosemantyzmy, ktore wy-
wodza si¢ z tego kregu stownictwa, np. ola¢ ‘ignorowaé’, sranie w banie
‘ktamanie, méwienie rzeczy niepowaznych’, spaskudzi¢ si¢ ‘zepsu€ si¢’.
Maciek bardzo czgsto rozmawia z samym soba, czego przyktadem sg trzy
pierwsze ekscerpty. Pokazujg one bohatera w nowym $wietle. Chiopak nie
ma jedynie negatywnego nastawienia i chlodnego dystansu do wszystkie-
g0, co go otacza. Przejmuje si¢ chociazby domowymi kidétniami, w cza-
sie ktorych stara si¢ zatagodzi¢ konflikt. Uzycie jezyka potocznego: Tyle
razy obiecywalem sobie olewad, nie reagowac (19), to proba narzucenia
maski obojetnosci. Podobnym , kamuflazem” jest wypowiedz: I charakter
sie jej z wiekiem spaskudzi. Normalka (75). Maciek zaczyna zakochiwaé
si¢ w swojej kolezance ze szkolnych lat — Anecie, rozwaza ,,za” i ,,prze-
ciw” bycia z nig (chociaz jest w zwigzku z Agnieszka). Jednak przemy-
$lenia te prowadzi z duzym poczuciem humoru, nie zastanawia si¢ nad
tym, ze moglby skrzywdzi¢ Agnieszke. Wiasciwie jedynym problemem
jest stereotypowe postrzeganie kobiety, to, ze z wiekiem charakter moze
si¢ jej spaskudzié (75). Akcja powiesci toczy si¢ miedzy terazniejszoscig
a przesztoscig. Ostatni z przykladow jest wspomnieniem Macka ze szkol-
nej akademii, podczas ktorej recytowal patriotyczny wiersz. Nauczycielka
wzruszyta si¢ wykonaniem utworu, zaczeta ptakaé, co zdekoncentrowato
bohatera 1, jak czytamy, tylnym moim otworem wydostato si¢ taaakie pierd-
nigcie (89). Chlopak demaskuje tym samym sposoby nauczania patrioty-
zmu w szkole, nazywa je sztampowymi kitami 1 pierdotami (88—89), ktore
nie polegaja na poglebionej refleksji nad zagadnieniem, a jedynie na nauce
na pami¢¢ okreslonych regulek badz tekstow.

Nawet pobiezny przeglad wyrazéw potocznych pokazuje, ze jest to
leksyka o silnym zabarwieniu antropocentrycznym. Karpowicz stosuje
wiele potocznych nazw osobowych, np. baba, babka, barachto, bezhoto-
wie, biatas, bidula, bzdziggwa, debil, dresiarz, facetka, flgdra, frikol, gnoj,
gownojad, kolo, kutas, laska, tysol, menel, nagus, obsrajmajtek, pedal,
pojebaniec, robol, suka, szajba, szczyl, Sciera, urzedas, ziomal, ztamas,
zottek. Jak wida¢, wigkszo§¢ wskazanych nazw ma warto$ciujacy charak-
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ter, najczesciej zawarta jest w nich negatywna ocena danej osoby. Danuta
Buttler zauwaza, ze ,,w zakresie nazw okreslajacych cztowieka stownic-
two potoczne wyro6znia si¢ znacznie wiekszym stopniem zrdéznicowania
i §cistosci niz leksyka neutralna™’. Przyktadowo, w stownictwie neutral-
nym istnieje okreslenie podstawowe: kobieta, z kolei w systemie potocz-
nym wyrdznia si¢ leksemy: babka, baba, facetka, laska, jak u Karpowicza,
a takze babsztyl, dziewcze, kwoka, pannica i wiele innych.

Antropocentryzm leksyki potocznej widoczny jest tez za sprawa duzej
grupy nazw czesci ciata, np. banka, czacha, dupa, fiut, japa, kapucyn, ko-
pyto, tapska, teb, morda, siurek, sufit, zadek. Co ciekawe, wyrazy te od-
nosza si¢ do niewielu desygnatow: glowy, twarzy, konczyn, posladkow
i narzadéw plciowych. Swiadczyloby to o nieréwnomiernym roztozeniu
leksemow w poszczegbdlnych klasach realnoznaczeniowych, co Buttler
uznaje za jedng z cech stownictwa potocznego'®.

W zakresie stowotworstwa leksyki potocznej nalezy zwrdci¢ uwage
na kilka zjawisk. Jest to przede wszystkim derywacja wymienna, w ktorej
dochodzi do wymiany formantu nienacechowanego na formant potoczny,
niosacy z soba silng wigzke emocjonalna, zwykle pejoratywna, np. urzednik
—urzedas, a takze sufiksacja polegajaca na deprecjacji wyrazu podstawowe-
go: bialy — bialas, zZotty — zottek. Stowa nacechowane potocznie sg zwykle
znacznie krotsze od ich neutralnych odpowiednikéw, w wielu przypadkach
dochodzi do derywacji wstecznej i/lub dezintegralnej, skrocony zostaje
rdzen, morfem stowotworczy lub dochodzi do zredukowania wyrazu w spo-
sob nierespektujacy granic morfologicznych, np. amfa ‘amfetamina’, biola
‘biologia’, nara ‘na razie’, hasz ‘haszysz’, klima ‘klimatyzacja’, w porzo
‘w porzadku’, zet ‘ztotdwka’. Poza wymienionymi przyktadami w jezyku
Niehalo mozna rowniez odnaleZ¢ inne zabiegi, wystepujace jednak w znacz-
nie mniejszej liczbie, np. ekspresywy typu pierzasty, bazgrolic, gryzipiorek,
nagus, z charakterystycznymi, jak pisze Buttler, formantami dla leksyki po-
tocznej (odpowiednio: -asty, -oli¢, -us oraz ztozenie werbalno-nominalne
z interfiksem -i-)". Wérod stownictwa potocznego mozna rowniez wyrdz-
ni¢ metafory dzwigkowe oraz potocyzmy o charakterze dzwigkonasladow-
czym. Sa to wyrazy typu: fuj, be, jebut, fiu-bzdziu, pierdut, sru, ni-chu-chu.

'7D. Buttler, Kategorie semantyczne leksyki potocznej, w: Z zagadnien stownictwa
wspolczesnego jezyka polskiego, red. M. Szymczak, Wroctaw 1978, s. 39.

18 Ibidem, s. 38. Pozostale cechy leksyki potocznej, ktére wymienia badaczka, to: orien-
tacja szczegdtowo-konkretna, antropocentryzm i niekompletnos$¢ siatki nominatywne;.

1 D. Buttler, Polskie stownictwo potoczne, s. 96-97.
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Ciekawa jest rowniez polisemia czasownikow potocznych. Pokazg¢ to
zjawisko na przyktadzie czasownika wali¢:

Stanowiacy konstytucje wiedzieli, jak roztadowaé spoteczne wrzenie; wiedzieli, ze za-
miast obywatela kutakiem wali¢, lepiej jest go w kutak roz§mieszy¢. (36)

Kurtki tez skorzane, tylko brazowe. A pod spodem dresy. Wali bazarem na odlegtos¢.
(124)

Niby masz racj¢ z tym Pysiem. Po jaki chuj si¢ z nim trzymac, a teraz ptaka¢ i walié bro-
war za browarem, jakby pojebaniec ztamat mi serce? (74)

Pomimo tozsamej formy czasownika jego znaczenie jest zroznicowane:
‘uderza¢’, ‘wygladac’, ‘pi¢’. Widac tu, jak duze mozliwosci tekstotworcze
ma Maciek. Z jednej strony $wietnie odnajduje si¢ w codziennych rozmo-
wach, uzywa potocyzmow, nie razg go wulgaryzmy wypowiadane przez
Anete, sam zreszta czgsto uzywa tego typu stlownictwa. Z drugiej strony,
jest polonista, wrazliwym na jezykowe niuanse. Podczas rozmys$lan uzywa
stow wyszukanych, frazeologizmoéw typu smiac sie w kutak, ktére stopnio-
wo wychodza z uzycia.

Warto tez zwrdci¢ uwage na obrazowos¢ wyrazow potocznych. Jak
zauwaza Buttler, wiele ,,leksemow potocznych ma wyraziste znaczenie
metaforyczne, odwotujace si¢ do postrzegalnych zmystowo podobienstw
desygnatow, przede wszystkim do zbieznosci ich wygladu lub analogii
akustycznych™?. Zjawisko to widoczne jest szczegodlnie w wieloSci sy-
nonimoéw czasownikow is¢ oraz mowic¢. Odnotowatam nastepujace przy-
ktady: czlapaé, leciec¢, tazi¢, pomykac, przylezé, skoczy¢, spadaé, wlezé,
wylez¢, zrobi¢ wypad oraz drzec/ rozdzierad jape, dukal, gdakaé, jazgo-
tac, terkotac¢. Obrazowos¢ wyrazow potocznych pozostaje w zwigzku z ich
konkretnoscig. Warszawska badaczka podkresla, ze jezyk potoczny od
neutralnego rézni si¢ rowniez uktadem kategorii semantycznych. Autorka
badata 1800 wyrazow potocznych oraz 800 zwigzkow frazeologicznych;
wsrdod rzeczownikow az 80% stanowity wyrazy konkretne, natomiast po-
$rod czasownikow wskaznik ten byt jeszcze wyzszy, wyniost 84%2!.

Przejde¢ teraz do potocznych zwigzkéw frazeologicznych. Buttler za-
obserwowala wyjatkowo duzy udziat frazeologizméw w strukturze leksyki

20 Ibidem, s. 115.
2l Ibidem.
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potocznej. Pisata ona, ze wigkszo$¢ zwigzkoéw rodzimych ,,grupuje si¢
w warstwie stownictwa potocznego”??. Oto wybrane przyktady z powiesci
Karpowicza:

Gdy stysze Kosciuszko, Mickiewicz, Szopen, to zbiera mi si¢ na pawia. [...] Albo wywi-
niecie orla, koniecznie w koronie. (65)

Nastepnie obydwie klepia zdrowaski i wiazanki chordéb, na jakie zapadly [...]. (70)
[...] nieobecne oczy korektorki zza denek od butelek [...]. (31)

On [Bog — I.T.] nie mogt nawet kopnaé w kalendarz, jako Ze nie byto jeszcze, byto nie
bylo, ani kalendarza, ani czynno$ci zwanej kopaniem wen. (60)

Wigkszo$¢ przedstawionych zwigzkéw ma humorystyczne zabarwie-
nie. Juz wcze$niej wspominatam o tym, ze niektdrzy badacze uznaja po-
czucie humoru za konstytutywng ceche potocznos$ci; nie chciatabym ro-
zumie¢ potocznosci az tak szeroko, ale nie sposob nie wspomnieé¢ o tej
szczegllnej w pisarstwie Karpowicza cesze. Innowacje typu wywingc
orta w koronie czy klepac zdrowaski i wigzanki chorob (mowa tu o de-
wotkach w podesztym wieku) z pewnos$cig wzbudzajg uSmiech na twarzy
czytelnika. Gtowny bohater, dzigki tego typu uzyciom wyrazéw, jawi si¢
czytelnikow1 nie tylko jako zdystansowany wobec swiata buntownik, ale
réwniez doskonaty obserwator, majacy poczucie humoru, $wiadomie uzy-
wajacy stow 1 wykorzystujacy ich wieloznacznos¢. W podanych zwigzkach
wyraznie zarysowuja si¢ tez okreslenia eufemistyczne, np. kopngcé w ka-
lendarz, ktore mogag zastepowaé wyrazenia bardziej dosadne, drastyczne,
a nawet wulgarne. Poza humorem i eufemizacja mozna réwniez wskazac
na aluzyjno$¢, ktora takze bywa uznawana za typowa ceche potocznosci.
Jej przyktadem jest wyrazenie denka od butelek, opisujace grubos¢ okula-
réw korektorki ,,Wiadomos$ci Podlasia”.

Podsumowujac, warto sprobowa¢ odpowiedzie¢ na pytanie: czemu
stuzy we wspotczesnej literaturze stownictwo potoczne? Status jezyka li-
terackiego jest niezwykty, z tego wzgledu, ze ma on wysoka zdolno$¢ do
nasladowania pozostalych odmian i niespotykane mozliwosci stylizacji.
Przypomng¢ w tym miejscu klasyczng teori¢ trzech stylow, w ktoérej w stylu
niskim dopuszczalne bylo uzycie potocyzméw jako srodkow pozwalaja-

2 Ibidem, s. 114.
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cych opisac rzeczy brzydkie, obsceniczne oraz codzienne?. Mozna zatem
mowic¢ o uzyciu jezyka potocznego w funkcji $rodka stylistycznego po-
zwalajgcego opisac otaczajacy swiat w niewyszukany sposob. W tym przy-
padku mowa potoczna silnie wigze si¢ z realizmem, poczuciem, ze zwykli,
prosci bohaterowie powinni postugiwac si¢ takimze jezykiem. Stownictwo
kolokwialne stwarza utud¢ kontaktu indywidualnego, majacego nasladowac
rzeczywisto$¢ pozaliteracka. Jezyk literacki jest organizowany przez autora
w sposob $§wiadomy i mozna go uzna¢ za dewiacj¢ codziennego jezyka,
ktorym postugujemy si¢ w roznego typu kontaktach jezykowych?*. Luba$
podkresla, ze na jezyk tekstow literackich ,,trzeba spojrze¢ z pozycji rze-
czywistosci fikcyjnych bohateréw, fikcyjnej sytuacji i rozpatrywac kolo-
kwialno$¢ i niekolokwialno$¢ z tej perspektywy”®. Warto zaznaczy¢, ze
jezyk potoczny ma bardzo szeroki zakres 1 moze by¢ stosowany w najwigk-
szej liczbie sytuacji, poniewaz jest to wariant j¢zyka najwczesniej przy-
swajany, ktérym postugujemy si¢ do konca zycia. Zastosowanie tego jezy-
ka w literaturze, poza budowg autentyzmu $wiata przedstawionego, wiaze
si¢ z wyrazaniem ekspresji (czesto takze przy uzyciu stow z najnizszego
rejestru odmiany potocznej), poczucia humoru, wartosciowaniem, jak pod-
kres§latam, zwykle negatywnym. Ponadto jezyk ten niesie ze sobg okreslo-
ng wizj¢ $wiata i cztowieka, ,,jest to obraz zdroworozsadkowy, zwyczajny,
prosty, czesto naiwny, ktorym postugujemy si¢ bez wzgledu na wyksztal-
cenie przez cale zycie”, a jego leksyka ma charakter silnie antropo-
centryczny. Podsumowanie to zakoncz¢ stowami Juliana Kornhausera,
ktéry w wyczerpujacy sposob udziela odpowiedzi na postawione przeze
mnie wyzej pytanie:

Kolokwializmy sa, rzecz jasna, od dawna w niej [mowie potocznej — [.T.] zadomowione,
lecz w latach ostatnich [...] postugiwanie si¢ nimi w utworach artystycznych jest zar6wno
ujawnieniem pelnej prawdy o opisywanej rzeczywistosci, zewngtrznej i subiektywnej, nie
zaciemnianej cenzuralnymi zakazami, jak i sankcjonowaniem idiomu konwersacyjnego,
bedacego wyrazem przekonan o wyzszosci nad innymi, a takze o szybkim docieraniu

2 Stownik termindw literackich, red. J. Stawinski, Wroctaw 1998, s. 580.

2 Wyrbznia sie zwykle trzy typy kontaktu jezykowego: ogdlnopolski (inaczej stan-
dardowy), lokalny (jezyk, ktorego uzywaja duze grupy spoleczne) oraz indywidu-
alny (istnieje on w matych grupach, zwykle familiarnych lub towarzyskich). Zob.
W. Lubas, Stownictwo kolokwialne.

% Ibidem, s. 149.

26 K. Oz6g, Polszczyzna przetomu XX i XXI wieku. Wybrane zagadnienia, wyd. 2. popr.
iuzup., Rzeszow 2007, s. 50.
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do masowego (w domysle mlodziezowego) odbiorcy. To, ze tak nagminnie spotykamy
w biezacej literaturze stowa wulgarne czy tez za takowe do niedawna uchodzace, nie tylko
w dialogach, ale i w narracji [...] moze $wiadczy¢ jedynie o zmianie ich statusu w obrebie
standardowego jezyka polskiego?’.
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The category of colloquiality in modern Polish prose (based on the
example of Ignacy Karpowicz’s Niehalo)

SUMMARY

The article describes the problem of colloquiality in modern Polish
prose, based on the analysis of Ignacy Karpowicz’s novel Niehalo. In the
first part of the article the author tries to show the definition difficulties re-
lated to the mentioned category. In the second part specific examples from
the novel are analyzed. The analysis show the reader how the colloquial
vocabulary and colloquial phrasing were used. These are means to make:
expression, depreciation, or building comedy. The author also notices the
strong anthropocentric coloration of the described vocabulary. Beyond the
lexical analysis, the article also draws attention to the word-formative phe-
nomena and polysemy of colloquial verbs.

Key words: colloquiality, colloquial vocabulary, colloquial phrasing, Igna-
cy Karpowicz, Niehalo, modern Polish prose.
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