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Agnieszka Slatata

Analiza poréwnawcza polskich i francuskich wykladnikow
kauzatywnosci na przykladzie emocji: radosci, smutku,
zloS$ci, strachu

0. Wstep

W kazdym systemie jezykowym obserwuje si¢ wystepowanie form, dzig-
ki ktérym mozna wyraza¢ zwigzki przyczynowo-skutkowe. W niniejszym
artykule skupimy si¢ na czasownikach wystepujacych samodzielnie, w kon-
strukcjach werbo-nominalnych, a takze na nominalizacjach zdan ztozonych
pod katem petnionej funkcji w jezyku polskim i francuskim. Analiza porow-
nawcza ma na celu okreslenie, w jakim zakresie obydwa systemy jezyko-
we dysponujg podobnymi $rodkami, gdy idzie o wyrazanie kauzatywnosci,
a w jakim zaznaczaja swoja odrebno$¢. Badanie zostanie zawezone do struk-
tur, w ktorych rzeczownik odsyta do emocji. Z uwagi na fakt, iz emocje maja,
z jednej strony, charakter uniwersalny, a z drugiej, kulturowy, ich analiza wy-
daje si¢ interesujaca z punktu widzenia spotecznego. Jesli za§ chodzi o analize
jezykoznawczg, warto podkresli¢, iz nazwy odsytajace do emocji wchodza
w zwigzki wyrazowe z czasownikami, ktore petnig w tych zwigzkach okreslo-
ng funkcje, a mianowicie funkcj¢ podpory gramatycznej, tzw. verbe support
(ewentualnie z nadwyzka semantyczng), lub funkcje kauzatywna.

W niniejszej pracy zwracamy uwage na takie nazwy takich emocji,
jak: rado$¢, smutek, strach i ztos$¢. Ich wybor jest motywowany badaniami
Paula Ekmana (1999: 45-60), ktory postuluje istnienie tzw. podstawowych
emocji, odczuwanych przez czlowieka niezaleznie od jego pochodzenia
1 kultury (dlatego wielu badaczy zarzuca Ekmanowi, iz bagatelizuje on
wplyw kulturowy na sfere¢ emocji (Prinz 2012: 1-19). Uznajac fakt, iz po-
dejscie Ekmana oraz innych badaczy moze by¢ dyskusyjne, decydujemy
si¢ przyja¢ wyzej wymienione emocje jako podstawowe, poniewaz, jak
mowi Ekman, ich fundamentalng rolg jest mobilizowanie organizmu do
szybkiej reakcji, tj. do radzenia sobie podczas waznych spotkan, a zdolnos¢
radzenia ma wynika¢ z dos§wiadczenia, czyli dzialan adaptacyjnych w prze-
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szto$ci'. Pisze o tym rowniez Jesse Prinz (2012: 3), zwracajgc uwage na
pierwotng role strachu w ludzkim zachowaniu:

The bodily response associated with fear is no accident. It prepares an organism
for flight. This fact has been used to provide another argument for evolutionary
psychology. [...] Fear, they say, is evolved to cope with dangers (Plutchik, 1980).
When we are afraid, we flee or fight. Both of these responses allow us to cope
with potential threats. Danger poses a major survival challenge, so psychological
mechanisms that lead us to cope with danger effectively are the kind of thing that
evolution would have selected for. The adaptiveness of fear lends support to the
claim that fear is the product of evolution.

Jest to jeden z dowodow na to, ze Prinz popiera teori¢ Ekmana, wedtug
ktoérej ludzkie uczucia sa wynikiem biologicznego i ewolucyjnego dosto-
sowania si¢ do warunkow, w jakich zyli ludzie pierwotni. Prinz stara si¢
pogodzi¢ teori¢ Ekmana z innym podej$ciem, a mianowicie z konstrukty-
wizmem spotecznym. Przyznaje on, iz istniejg emocje, ktore mozna okre-
$li¢ mianem ,,podstawowych”, ale uwzglednia takze wptyw kulturowy na
ich rozw@j. System jezykowy odzwierciedla ludzkie zachowania i emocje.

1. Pojecie kauzatywnosci

Nie ulega watpliwosci, ze kauzatywno$¢ wzbudzala zainteresowa-
nie badaczy z roznych dziedzin juz od czasoOw starozytnych (Jackiewicz
1998: 26). Wsrod nich sg réwniez lingwisci, ktorzy badajg sposob, w jaki
moze by¢ ona wyrazana w systemach jezykowych. Na przyktad Agata
Jackiewicz (1998) zwraca uwage na fakt, iz kauzatywno$¢ przejawia si¢
w wielu kategoriach gramatycznych 1 leksykalnych. Jej relacje z takimi
pojeciami, jak: agent, czas, argumentacja itd. sprawiaja, ze badanie tego
zagadnienia jest niezb¢dne w analizie semantycznej i pragmatycznej wy-
powiedzen (Jackiewicz 1998). Jackiewicz omawia szeroki zakres badan
w porzadku chronologicznym, a takze uklada je wedlug poszczegolnych
dziedzin (Jackiewicz 1998). Jesli chodzi o badania j¢zykoznawcze, warto
przywota¢ w tym miejscu prace Gastona Grossa (2004 i 2009) dotycza-
ce jezyka francuskiego lub Agnieszki Zatorskiej (2008) z zakresu jezyka
polskiego i stowenskiego. W niniejszym artykule przyjmujemy definicje
kauzatywnos$ci zaproponowang przez Zatorska (2008: 30), ktora uwaza, iz

L [...]to mobilize the organism to deal quickly with important interpersonal encounters,
prepared to do so by what types of activity have been adaptive in the past”, P. Ekman
1999, s. 46 (thum. A.S.).
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wspoélnym mianownikiem dla kauzatywow jest obecnos$¢ znaczenia ‘po-
wodowac’. Na przykiad, jesli: P1 powoduje, ze P2 odczuwa emocje E1, to
zdanie Jas zasmuca Kasig mozna interpretowac jako Jas (P1) powoduje, ze
Kasia (P2) odczuwa smutek (E1).

Zanim przejdziemy do analizy przyktadow, nalezy zwroci¢ uwage na
obserwacje poczynione przez Christophe’a Andrégo i Francoise’a Lelorda
(2013: 127), ktorzy, analizujac smutek, podkreslaja, iz jest on skutkiem
utraty kogo$ bliskiego lub przykrego zdarzenia losowego (utraty ukochane;j
osoby, cennego przedmiotu, statusu spotecznego czy tez wartosci / celow
w zyciu). Obserwacja ta pokrywa si¢ z typologia kauzatywnosci zapropo-
nowang przez Elen¢ Kordi (za: Jackiewicz 1998: 44). Wyrdznia ona cztery
typy sytuacji, do ktorych odsytaja czasowniki kauzatywne: (i) wplyw czlo-
wieka na drugiego cztowieka, (ii) wptyw cztowieka na wydarzenie, (iii)
wplyw wydarzenia na czlowieka oraz (iv) wptyw jednego wydarzenia na
drugie. W ten sposob jezyk stanowi odzwierciedlenie relacji, jakie zacho-
dza zaré6wno pomiedzy ludZmi, jak 1 wydarzeniami.

W niniejszej pracy koncentrujemy si¢ na relacji przyczynowo-skutkowe;j
wyrazanej przez czasowniki funkcjonujace samodzielnie lub w strukturach
werbo-nominalnych, a takze poddajemy analizie grupy imienne, w ktorych
czasowniki sg niewidoczne na powierzchni. Jednoczesnie chcemy podkre-
sli¢, jak istotny dla wyrazenia tej relacji jest czasownik, gdyz stanowi on
,,Spoiwo” taczace poszczegdlne elementy relacji przyczynowo-skutkowe;.

2. Czasowniki kauzatywne

Czasowniki kauzatywne sg skorelowane formalnie z formami rzeczow-
nikowymi, np. radosc¢ — radowac, smutek — zasmucac, ztos¢ — ztoscic, strach
— straszy¢ itd. dla jezyka polskiego, a takze: joie — réjouir, tristesse — attri-
ster / contrister, colére — colérer, peur — apeurer / épeurer itd. dla jezyka
francuskiego. Samodzielnie wystgpujacy czasownik moze zatem wyrazac
relacje przyczynowo-skutkowa potaczong z informacja o wybranej nazwie
emocji. Mozna mowi¢ w tym wypadku o ,.kondensacji sensu”. Cate wy-
razenie moze zosta¢ przeksztalcone we wspomniang wcze$niej strukture,
tj. P1 powoduje, ze P2 odczuwa emocje E1, np. Jas zasmuca Kasig* to Jas

2 Przywotywane przyktady pochodzg z korpuséw lub zostaty stworzone przez autorke
na podstawie zaobserwowanych w korpusie albo w stowniku struktur. Korzystano
z Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego i Korpusu Emolex. Ponadto postuzono si¢
stownikiem Dictionnaire des cooccurrences dostepnym pod adresem: http://www.
btb.termiumplus.gc.ca/cooc-srch?lang=fra&srchtxt=peur&i=&lettr=&cur=1&nm
br=-&comencsrch.x=0&comencsrch.y=0 [dostep: 10.11.2016].
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(P1) powoduje, ze Kasia (P2) odczuwa smutek (E1). Czasownik funkcjonuje
tutaj jako zredukowane zdanie ztozone. Relacja pomi¢dzy poszczegdlnymi
elementami jest na tyle ztoZona, Ze argumenty taczace si¢ z czasownikiem
nie sg realizowane przez dowolny rzeczownik. Ilustruja to przyktady zwia-
zane z czasownikami radowac / rozradowac kogos (o aspekcie gramatycz-
nym bedzie mowa w dalszej cze$ci analizy): Wygrana w konkursie radowa-
ta Kasie vs. Wygrana w konkursie rozradowata Kasie vs. (?) Jas radowat
Kasie vs. Jas rozradowat Kasie. W tej konstrukcji rzeczownik P1 w miejscu
podmiotu moze mie¢ warto$¢ [+ozywiony/-ozywiony], jednak przedostat-
nie zdanie wydaje si¢ dyskusyjne — w przeciwienstwie do sytuacji, w ktorej
czasownik laczacy argument P1 o warto$ci [+ozywiony] z argumentem P2
w relacji przyczynowo-skutkowej jest w formie dokonane;.

Inaczej wyglada sytuacja w przypadku czasownikow zasmucaé / za-
smuci¢ kogos, ztosci¢ | rozztosci¢ kogos oraz straszy¢ | wystraszy¢ kogos,
np. Jas zasmucit Matgosie¢ vs. Jas zasmucat Malgosie¢ vs. Przegrana za-
smucita Jasia vs. (?7) Przegrana zasmucata Jasia. Ostatnie zdanie budzi
watpliwosci ze wzgledu na potaczenie rzeczownika przegrana z czasow-
nikiem w formie niedokonanej zasmucac. Natomiast jesli na miejscu pod-
miotu P1 uzy¢ by innego rzeczownika, na przyktad mysl, zdanie jest po-
prawne: Ta mysl zasmucata Jasia. Co ciekawe, zestawienie rzeczownika
przegrana z czasownikiem kauzatywnym niedokonanym smuci¢ kogos,
np. Przegrana smucita Jasia, nie wzbudza takich kontrowersji. Wynika
z tego, ze taczliwos¢ pomiedzy poszczegdlnymi elementami zdania, czyli
P1, P2 z czasownikiem, jest ograniczona semantycznie przez rzeczowniki
wystepujace na pozycji P11 P2.

W przypadku czasownika zfosci¢ / rozztosci¢ kogos nie ma takich
ograniczen: Jas ztoscit Malgosie vs. Przegrana zloscita Malgosie vs.
Jas rozztoscit Matgosie vs. Przegrana rozzloscita Malgosie. Podobnie
jest z czasownikami straszy¢ / wystraszy¢é kogos, z jednym wyjatkiem:
Jas straszy Matgosie vs. Jas wystraszyl Matgosie vs. (?) Przegrana stra-
szy Maltgosie vs. Przegrana wystraszyta Matgosie. Przedostatnie zdanie
wzbudza watpliwosci, jednak jesli je przeformutowaé na: Widmo prze-
granej straszy Malgosig, brzmi ono poprawnie. Co jest wspodlne dla
wszystkich omowionych w tym akapicie emocji to konieczno$¢ uzycia
na pozycji P2 rzeczownika ozywionego.

W przeciwienstwie do jezyka polskiego jezyk francuski zdaje si¢
swobodnie taczy¢ czasownik z podmiotami o wartosci [+ozywiony] oraz
[-ozywiony], np. Jean réjouit Marie vs. La victoire réjouit Jean vs. Jean
attriste Marie vs. L’échec attriste Jean, a takze: Jean contriste Marie vs.
L’échec contriste Jean vs. Jean colere Marie; 1. L’échec colere Jean vs.
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Jean apeure Marie vs. L’obscurité apeure Marie vs. Jean épeure Marie
vs. L’obscurité épeure Marie. Niemniej, aby zdania byly poprawne, nalezy
wybrac¢ takie rzeczowniki ozywione, ktorych desygnaty nazywaja zjawiska
rzeczywiscie mogace wprawi¢ kogo$ w okreslong emocje, np. Le monstre
épeure Jean vs. (7) Le pot épeure Jean. Zalezy to zarowno od ogdlnospo-
tecznego uzgodnienia co do konceptu radosci, smutku, ztosci czy strachu,
jak 1 od uwarunkowan kulturowych.

Istotne w zdaniach z czasownikiem kauzatywnym jest miejsce rze-
czownikéw P1 i P2. Zamiana argumentéw miejscami zmienia znaczenie
zdania, np. Jean attriste Marie vs. Marie attriste Jean. W pierwszym zda-
niu to Maria odczuwa smutek, w drugim za$ Jan. Taka zmiana znaczenia
ma miejsce, gdy oba rzeczowniki majg warto$¢ [+ozywiony]. Zjawisko
to nie zachodzi, gdy jeden z nich ma warto$¢ [-ozywiony], np. L’échec
attriste Jean vs. *Jean attriste [’échec oraz Przegrana smuci Jasia vs.
*Jas smuci przegrang.

Jak mozna zaobserwowac na podstawie przyktadow, w relacji przyczy-
nowo-skutkowe;j istotne jest, jakie rzeczowniki 13czg si¢ z czasownikiem
kauzatywnym. Kauzatywnos¢, jak wskazata przywotana wczesniej Kordi,
to nie tylko nastepstwo czasowe, ale takze zwigzek oparty na znaczeniu
poszczegbdlnych elementow, w ktorych czasownik odgrywa istotng role,
wskazujac chociazby na takie wartosci gramatyczne, jak czas, tryb czy tez
aspekt gramatyczny (w jezyku polskim). Jednak poniewaz kauzatywno$¢
jest relacjg, to oprocz czasownika wazng role odgrywaja rzeczowniki P1
1 P2, ktére zajmuja okreslone pozycje i1 petnig okre§lone role semantyczne.
W obu jezykach, polskim i francuskim, element P2 ma warto$¢ [+ozywio-
ny], za§ wybor P1 nie jest przypadkowy ze wzgledow semantycznych.

3. Czasownik kauzatywny w strukturach werbo-nominalnych

W strukturach werbo-nominalnych czasownik, zwany synsemantycz-
nym, werbalizatorem, leksykalnym czasownikiem positkowym lub czasow-
nikiem podporowym (Vetulani 2012: 18), wyzbywa si¢ swojego petlnego
znaczenia. To rzeczownik odgrywa role predykatu, a w przypadkach, kto-
re nas interesujg, odsyta do emocji (np. odczuwacé radosé, czerpac radosc
z czegos, poczuc ztos¢ do kogos, wpasé w ztos¢, pogrqgzyc sie w smutku, Zy¢
w strachu itd.):

[P]rzypominamy, iz predykat jest tym elementem, ktory w strukturze zdaniowe;j
nieprzechodniej opisuje wlasnos¢ podmiotu (czyli jednego tylko implikowane-
go argumentu; stad mowa o predykatach jednoargumentowych [...]) albo relacje,
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jaka zachodzi pomiedzy argumentami (tj. podmiotem a dopetniaczem albo dopet-
nieniami — wtedy predykat okreslany jest jako dwu- lub wieloargumentowy [...]).
Sam rzeczownik abstrakcyjny, mimo ze orzeka o podmiocie [...] nie ma jednak
zdolnosci dostarczania informacji (nieodzownej w predykacji) o czasie, aspekcie,
modalnosci oraz osobie i dlatego taczy sie¢ w dyskursie z pewnym typem czasow-
nika [...] (Vetulani 2012: 16-19).

W tego typu strukturach czasowniki mogg zachowac¢ swoje znaczenie
(niekiedy metaforyczne) i wystapi¢ w funkcji kauzatywow, np. wywotywac
rados¢, powodowac smutek u kogos, siac¢ strach, dawac rados¢, wnosic¢
rados¢, budzi¢ smutek, przynosi¢ smutek w jezyku polskim, i causer de la
joie, provoquer de la tristesse, apporter de la joie, stimuler de la tristesse,
reveiller de la colere, alimenter la peur w jezyku francuskim. W przytoczo-
nych uzyciach czasowniki odpowiadajg podanej na wstepie definicji, zgod-
nie z ktorg zachowana jest relacja: P1 powoduje, Ze P2 odczuwa emocje E1.
Ta zalezno$c¢ jest ukryta w strukturze glgbokiej, gdyz mamy do czynienia
de facto z dwoma predykatami: przyczyng (celowe dziatanie lub wydarze-
nie losowe) oraz skutkiem (odczuwaniem emocji). Elementem taczacym te
dwa predykaty jest P2, ktory jest ,,celem” dziatan P1 (jednak nie zawsze
mozna mowi¢ o ,,celowosci” dziatan, gdyz przyczyng stanu emocjonalne-
go nie zawsze musi by¢ rzeczownik ozywiony) i ktory w nastgpstwie tych
dziatah odczuwa emocj¢ El. Przyktadowe zdanie Jas wprawit Malgosie
w zfos¢ mozna rozbi¢ na dwa zdania: Jas zadzialal na Maigosie (zdanie
przyczynowe) 1 Matgosia odczuta ztos¢ (zdanie skutkowe). Pozorna obec-
nos$¢ trzech argumentow w strukturach werbo-nominalnych analizowanych
powyzej wynika zatem z tego, ze jeden z argumentdw, tj. emocja, jest de
facto predykatem gléwnym struktury Mafgosia odczuta ztosé, czego z po-
zoru nie dostrzega si¢ w strukturze kauzatywne;.

W tabeli nr 1 ujeto w nawiasy formy aspektu dokonanego czasownika.
Wskazane formy, dokonane i niedokonane, taczg si¢ z wybranymi nazwa-
mi uczué. Uko$nikiem oddzielono od siebie formy czasownikow. Pogru-
bienie wskazuje na czasowniki aczace si¢ z wszystkimi analizowanymi
uczuciami; te czasowniki mozna stosowa¢ wymiennie przy analizowanych
nazwach uczuc.
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Tabela 1. Czasowniki kauzatywne w strukturach werbo-nominalnych w jezyku polskim

wywolywaé (wywolaé) | powodowaé | budzié¢ (obudzié) | wzbu-
RADOSC dzac¢ (wzbudzi¢) | sprawiaé (sprawié) | przynosi¢ (przyniesc)/
dawaé (daé) | rozbudzaé (vozbudzi¢) | zapewni¢ | wnosi¢
(wnies¢) w zycie

wywolywaé (wywolaé) | budzi¢ (obudzicé) | przynosié¢ (przy-
SMUTEK nies¢) / nies¢ | napawac | napetniaé (napetnic) | przysparzaé
(przysporzyc)

wywolywaé (wywolaé) | budzi¢ (obudzié) | wprawiac (wpra-
wic¢) w ztos¢ wzniecaé (wzniecic) ztosc, robic¢ (zrobic) na zlosé

7ZE10SC

wywolywaé (wywolad) | budzié (obudzié) /| wzbudzaé (wzbu-

STRACH dzié) / sia¢ (zasiac)

W analizowanych strukturach czasownik odgrywa wazna role, gdyz, z jed-
nej strony, niesie informacj¢ na temat osoby, czasu i1 aspektu, a z drugiej
strony narzuca forme¢ fleksyjna rzeczownikowi, np. sprawi¢ komus rados¢
vs. napetniac kogos smutkiem.

Istotng cechg charakterystyczng r6zniacg jezyk polski od francuskie-
go jest aspekt gramatyczny. Wiekszos$¢ polskich czasownikow wystepuje
w dwoch formach, ale zdarzajg si¢ rowniez czasowniki jednoaspektowe,
nieposiadajace drugiej formy, np. napawac. Jesli czasownik wystepu-
je w formie niedokonanej i dokonanej, to roznica znaczeniowa mie¢dzy
nimi jest na tyle istotna, ze sa to, de facto, dwa rézne czasowniki, np.
Morderca sial strach w sercach obywateli vs. Morderca zasial strach
w sercach obywateli. Ma to wptyw na wybor taczacych si¢ z nimi argu-
mentdw, o czym pisaliSmy przy okazji wczes$niejszej analizy. Co wazne,
w klasycznych strukturach werbo-nominalnych rzeczownik abstrakcyj-
ny niekoniecznie taczy si¢ z obiema formami. Niemniej, na podstawie
przeanalizowanych przyktadéw mozna zauwazy¢, ze w przypadku cza-
sownikow kauzatywnych wiekszo$¢ czasownikow taczy sie w obydwu
formach z nazwami emocji.
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Zauwazmy, ze niektore z czasownikow mozna okresli¢ jako ,,uniwer-
salne”, poniewaz tgczg si¢ z kazda z analizowanych nazw emocji, inne zas$
,wyspecjalizowaty si¢” 1 laczg si¢ tylko z okreslonymi rzeczownikami.
Specyficzna grupa czasownikow laczy si¢ tylko z nazwami rados$ci i smut-
ku, np. nies¢ rados¢ | smutek vs. przynosi¢ rados¢ | smutek. Obecnos$¢ ta-
kich wyrazen, jak: dawac (dac) rados¢, wnosic¢ (wniesc) radosc 1 wyrazen
wczesniej wymienionych mozna rozumie¢ jako probe odzwierciedlenia
obserwacji spotecznych. Radosne i smutne chwile przeciwstawia si¢ sobie
na zasadzie kota fortuny lub kaprys$nego losu, ktory raz daje, a raz zabiera,
np. Gwiazdor niost rados¢ dzieciom, Wspolne ubieranie choinki dawato
rodzinie wiele radosci, Pojawienie si¢ Joanny wniosto w jego zycie wiele
radosci, Kolejny miesigc przynosit tylko smutek.

W odrdznieniu od radosci czy smutku czasowniki, ktore tacza si¢ ze
strachem 1 zto$cig, s3 mocniej zniuansowane semantycznie niz omawia-
ne wczesniej samodzielne czasowniki kauzatywne (tj. zfoscic¢ / rozztoscic¢
kogos czy straszy¢ | wystraszy¢ kogos), np. wprawiac¢ (wprawic) kogos
w ztos¢, wzniecic¢ ztos¢ u kogos lub wzbudza¢ (wzbudzic) u kogos strach.
Taki dobdr czasownikow zdaje si¢ nieprzypadkowy. Mozna w tym wypad-
ku jedynie przypuszczaé, czy jest to efekt postrzegania tych emocji jako
bardziej ekspresywnych i impulsywnych, czy tez wrodzonych lub pierwot-
nych. Warto zwrdci¢ uwage na zwrot: zrobi¢ komus na ztos¢, ktory zde-
cydowanie rdzni si¢ od francuskiego mettre quelqu’un en colere. Polskie
wyrazenie znaczy nie tylko, parafrazujac, ‘sprawié, aby kto§ odczut ztos¢,
irytacj¢’, ale tez ‘Swiadomie zadziala¢ wbrew woli tej osoby’, np. Jas zro-
bit na ztos¢ Marysi, kupujgc buty o dwa rozmiary za duze. Niemniej, in-
terpretacja kauzatywna tego wyrazenia nie jest oczywista, gdyz potrzeba
szerszego kontekstu, aby sprawdzi¢, czy skutek Marysia odczuta ztos¢ ma
miejsce. Sama intencja takiego dziatania niekoniecznie oznacza osiagni¢-
cie zamierzonego celu.

Czasownik w jezyku francuskim ma podobne wlasciwosci co w jezy-
ku polskim. Realizuje réwniez relacje P1 powoduje, ze P2 odczuwa emo-
cje E1, np. Les attentats suscitent la peur dans la sociéte, gdzie zamachy
(P1) powodujq, ze spoteczenstwo (P2) odczuwa strach (E1). Od niego jest
takze uzalezniony wybor przyimka lub rodzajnika (tak jak dla polskiego
wybor przypadka). Natomiast nie znaleziono w odnotowanych przykta-
dach czasownika ,,uniwersalnego” (zob. tabela nr 2), tak jak w przypad-
ku jezyka polskiego (por. tabela nr 1), ani tez czasownikow taczacych sie
z konkretnymi rzeczownikami odsytajacymi do emocji (w polskim byty to
pary: rados¢-smutek oraz zto§¢-strach). W tabeli nr 2 zebrano francuskie
czasowniki podporowe. Z uwagi na to, ze jezyk francuski nie dysponuje
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aspektem gramatycznym, nie byto konieczne odnotowanie roznych form
aspektowych, tak jak miato to miejsce w przypadku polskiego.

Tabela 2. Czasowniki kauzatywne w strukturach werbo-nominalnych w jezyku francuskim

JOIE faire | procurer | apporter | causer

TRISTESSE provoquer | causer | inciter | stimuler

COLERE d-eclencirzer./ provoquer | soulever | susciter | déchainer | ex-
citer | réveiller

PEUR faire | alimenter | produire | susciter / inspirer

Warto zwroci¢ uwage, iz czasownik, ktéry zdaje si¢ najbardziej neu-
tralny semantycznie — causer — nie tgczy si¢ ze wszystkimi nazwami emo-
cji, np. Les actions de Jean ont causé de la joie chez Marie vs. Les actions
de Jean ont causé de la tristesse chez Marie vs. (?) Les actions de Jean
ont causé de la colere chez Marie vs. (?) Les actions de Jean ont causé
de la peur chez Marie. Ostanie dwa zdania budza watpliwosci, za$ zaden
z korpusow nie wykazat, aby czasownik causer taczyt si¢ z rzeczownikami
colere i peur. Przyczyng wszystkich wymienionych emocji mozna wyrazi¢
przy uzyciu przyimka kauzatywnego a cause de, jak w przyktadach: 4 cause
des actions de Jean Marie ressentait de la joie vs. A cause des actions de
Jean Marie ressentait de la tristesse vs. A cause des actions de Jean Marie
ressentait de la colere vs. A cause des actions de Jean Marie ressentait
de la peur. Wowczas strukture werbo-nominalng z czasownikiem kauza-
tywnym zastepuje klasyczna struktura werbo-nominalna ressentir + article
partitif, w ktorej rzeczownik abstrakcyjny, w naszym przypadku emocja,
jest predykatem, za§ czasownik peini role podporowq. Mozna zauwazy¢ na
podstawie analizy korpusu, ze w poréwnaniu z jezykiem polskim francu-
skie czasowniki kauzatywne wspotwystepujace z analizowanymi nazwami
emocji sg rOwnie zniuansowane 1 nacechowane — np. déchainer, exciter,
réveiller, inspirer, stimuler, procurer — co ich bezposrednie lub synoni-
miczne odpowiedniki w jezyku polskim, np. wywotaé, wzbudzi¢, wznie-
ci¢, dawac. Podobnie jak w przypadku samodzielnie wystepujacych cza-
sownikéw kauzatywnych, tak w przypadku struktur werbo-nominalnych
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miejsce elementow P1 i P2 ma znaczenie, np. Jean cause de la tristesse
chez Marie vs. Marie cause de la tristesse chez Jean. Ponadto, w niekto-
rych przypadkach i zaleznie od znaczenia rzeczownikow wyrazajacych
P11 P2 taka zamiana nie tylko nie zmienia sensu zdania, ale jest tez nie-
mozliwa, np. Les attentats suscitent la peur dans la société vs. *La société
suscite la peur des attentats. Podobnie jest w przypadku takich struktur
w jezyku polskim, np. Zamachy wzbudzity strach w spoteczenstwie vs.
*Spoleczenstwo wzbudzito strach w zamachach. Wynika to z faktu, Zze za-
miana elementdw P1 i P2 miejscami jest mozliwa tylko i wylacznie, gdy
oba maja ceche [+ozywiony].

Mimo réznic zaré6wno stricte gramatycznych (charakterystycznych dla
kazdego z systemdw), jak i roznic w wyborze czasownikow wyrazajacych
kauzatywno$¢ w analizowanych strukturach jezyki polski i francuski w dos¢
podobny sposob realizujg omawiang relacje. Przede wszystkim zachowany
zostaje schemat P1 sprawia, ze P2 odczuwa emocje E1, a czasownik odgry-
wa w nim znaczacg role. Jest przede wszystkim ,,}acznikiem” scalajagcym
elementy P1, P2 oraz E1 w relacji przyczynowo-skutkowej. Informuje row-
niez o osobie, czasie, aspekcie 1 odpowiada za forme fleksyjng rzeczowni-
kow taczacych sig z nim. W przypadku struktur werbo-nominalnych, w kto-
rych wybor czasownikow wspdtwystepujacych z konkretng nazwag emocji
jest wiekszy, czasownik kauzatywny informuje takze o rejestrze.

4. Grupy imienne wyrazajace kauzatywnos¢

Czasownik odgrywa znaczaca rol¢ w relacji przyczynowo-skutkowe;j
1jest obecny implicite w grupach imiennych, chociaz pozostaje niewidocz-
ny na powierzchni. Nalezy podkresli¢, ze nominalizacje sa charakterystycz-
ne dla dyskursu prasowego, a liczba przyktadow odnalezionych w korpusie
nie musi odzwierciedla¢ stanu dla normatywnego jezyka polskiego i fran-
cuskiego. Grupy imienne wyrazajace kauzatywnos$¢, mimo iz pozornie po-
zbawione czasownika wyrazaja relacje przyczynowo-skutkowa, np. la joie
de la victoire w jezyku francuskim czy rados¢ ze zwyciestwa w jezyku
polskim. W obu wyrazeniach ukryte sg de facto dwie kolokacje werbo-no-
minalne: ressentir de la joie 1 odczuwac radosc¢ oraz remporter la victoire
1 odniesc¢ zwyciestwo, ktore 1acza si¢ w zdanie zlozone: Nous ressentons de
la joie, parce que nous avons remporté la victoire 1 Odczuwamy radosé, po-
niewaz odnieslismy zwyciestwo (albo [’équipe a remporté la victoire 1 dru-
zyna odniosta zwyciestwo, brak czasownika powoduje brak wskazania oso-
by, niemniej zazwyczaj jest nig podmiot zbiorowy, np. druzyna, kibice itd.).
Ponadto rzeczowniki wspotwystepujace z nazwami emocji sg najczesciej,
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lecz nie zawsze, odczasownikowe, np. rados¢ ze zwyciestwa — zwyciezac
vs. rados¢ z sukcesu — *sukcesowac; smutek z powodu przegranej — prze-
grywac; smutek z powodu Smierci — *Smiercic.

W jezyku francuskim nominalizacja jest mozliwa dzigki wyrazeniom
spOjnikowym, np. a cause de, rodzajnikowi czastkowemu (article partitif)
1 przyimkom, np. apres. Niemniej nie kazde polaczenie z wybrang emocja
tworzy akceptowalng we francuskim grupe nominalna, np. */a joie a cause
de la victoire, la tristesse a cause de la perte, la colere a cause de [’échec,
*la peur a cause de la perte, la joie de la victoire, la tristesse de la perte,
la colere de I’échec, la peur de la perte, la joie apres la victoire, la tris-
tesse apres la perte, la colere apres [’échec, *la peur apres la perte. Warto
zwrécié uwage, ze nie kazde uzycie rodzajnika czastkowego moze by¢ in-
terpretowane jako kauzatywne, np. la tristesse de la perte vs. la tristesse
de la femme. W pierwszym przykladzie la perte odnosi si¢ do wydarzenia
— utraty kogo$ 1 smutku zwigzanego z tg utratg, za§ w drugim smutek jest
odczuwany przez kobietg. Zmiana znaczenia wynika z semantyzmu emo-
cji, ktorych sg zdolne doswiadczac¢ tylko elementy o wartosci [+ozywiony].
Natomiast znaczenie kauzatywne mozna uzyskac, jesli rzeczowniki tacza-
ce si¢ z emocjami odsylajg do wydarzen, ktére mozna uzna¢ za przyczyng
wybranego stanu emocjonalnego, np. la tristesse de la perte, la tristesse du
depart, la tristesse de la mort, la tristesse de |’abandon.

W jezyku polskim grupy imienne wyrazajace kauzatywnos¢ rowniez
mozna przeksztatci¢ w zdania ztozone, np. rados¢ ze zwyciestwa — Od-
czuwamy rados¢, poniewaz zwyciezyliSmy; smutek z powodu przegranej —
Odczuwamy smutek, poniewaz przegralismy; zto$¢ z powodu przegranej
— Odczuwamy zto$¢, poniewaz przegralismy. Rzeczownik laczacy sie¢
w grupie imiennej z nazwa emocji moze by¢ przeksztalcony w zdaniu
ztozonym w kolokacje werbo-nominalng lub w czasownik, np. zwycie-
stwo — odnies¢ zwycigstwo; zwyciestwo — zwycigzac. Niemniej nie zawsze
jest mozliwe utworzenie zarowno kolokacji, jak i czasownika, np. prze-
grana — przegrywac vs. porazka — ponies¢ porazke. Inaczej wyglada sy-
tuacja w przypadku grupy imiennej strach przed czyms albo strach przed
kims, w ktorej Strach przed najlepszym napastnikiem przeciwnej druzyny
przeksztalcamy w zdanie Odczuwamy strach przed najlepszym napast-
nikiem przeciwnej druzyny, a nie w zdanie zlozone z czasownikiem lub
strukturg werbo-nominalna.

Ponadto, tak samo jak w przypadku jezyka francuskiego, rzeczowniki
taczace si¢ w grupy imienne w jezyku polskim sg najczesciej nieozywione,
np. Radosc¢ ze czegos — Kibice odczuwali rados¢ ze zwyciestwa druzyny vs.
*Kibice odczuwali radosc z Jana. Mimo iz w przedstawionych wyrazeniach
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czasownik nie jest obecny explicite, to zachowana zostaje przywotana na
poczatku relacja P1 powoduje, ze P2 odczuwa emocje E1. Mozna zatem
stwierdzi¢, ze redukcja czasownika i nominalizacja zdania doprowadza do
powstania konkretnego typu wyrazen nominalnych charakterystycznych
dla danego rejestru jezykowego.

5. Whnioski

Zagadnienie kauzatywnos$ci nadal wzbudza zainteresowanie badaczy
z wielu dziedzin. Samo zdefiniowanie tego pojecia stanowi problem ba-
dawczy, ktory nie traci na aktualno$ci. W niniejszym artykule skoncentro-
wali$my si¢ na roli czasownika, ktory wyraza relacje przyczynowo-skut-
kowa, wystepujac w strukturze werbo-nominalnej lub samodzielnie. Do
naszych badan wybraliSmy wyrazenia zwigzane z emocjami. Zauwazyli-
Smy, ze wybor czasownika, niezaleznie od j¢zyka, nie wydaje si¢ przypad-
kowy i odzwierciedla sposob, w jaki ludzie postrzegaja i rozumieja emo-
cje. W niniejszym artykule zaprezentowano trzy sposoby, dzigki ktorym
czasownik wyraza kauzatywnos¢, natomiast kwestia doboru czasownikow,
zwlaszcza w przypadku struktur werbo-nominalnych, stanowi material na
osobng, poglebiong analize. Czasownik dostarcza informacji czysto gra-
matycznych, takich jak czas, tryb, aspekt, oraz ma wptyw na formg flek-
syjna rzeczownika. Znaczenie rzeczownikow zdaje si¢ rowniez powigzane
z ogblnospoteczng koncepcja emoc;ji 1 ich postrzeganiem. Niniejsza analiza
pozwolita stwierdzi¢, ze czasownik moze nie tylko wyraza¢ kauzatywnos¢
na trzy sposoby, ale odgrywa istotng role, laczac poszczegolne elementy
w relacji przyczynowo-skutkowe;.
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Comparative analysis of Polish and French causal indices based on
expressions of emotions: happiness, sadness, anger, fear

SUMMARY

The aim of this paper is to present and analyse the markers of causa-
tiveness in French and Polish lexicon referring to basic emotions such as:
sadness, joy, anger and fear. The analysis concerns the verbal markers: the
verb itself, the verb in verb-nominal structures and the nominal groups.
The objective of this article is to verify if both systems, French and Polish,
offer the same or similar markers of causativeness on sematic and syntactic
level. Simultaneously, the analysis aims to present the semantical diversity
bound to these markers. It appears that in spite of grammatical differences,
French and Polish offer a variety of verbal markers, which reflect the hu-
man perspective upon emotions.

Key words: causativeness, causative verbs, verb-nominal structures, cau-
sative nominal groups, basic emotions, comparative analysis.
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