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Okreslenia zbiorowosci ludzkich w XVI-wiecznych
przekladach Ewangelii na jezyk polski

W Ewangeliach wystepuje wiele nazw na okreslenie roznych zbio-
réw, w tym zbioréw ludzi. Mozna podzieli¢ je ze wzgledu na charak-
ter wiezi taczacych dang grupe na nazwy: apostotéw, ludu towarzy-
szacego Jezusowi podczas jego ziemskiej wedrowki czy formacji
wojskowych.

Materiat historyczny, jakim sa XVI-wieczne przektady Biblii na je-
zyk polski, ukazuje réznorodne nazwy zbiorow ludzi, a ich zbadanie
daje mozliwo$¢ poznania przyczyn owej rdznorodnosci. Badania
polegajace na réwnoleglym ogladzie paralelnych miejsc Ewangelii
pozwalaja na wychwycenie cech charakterystycznych stownictwa po-
szczegb6lnych thumaczen, ale tez na zaobserwowanie pewnych tenden-
cji wspdlnych wszystkim thumaczom.

Zakres materialu obejmuje 10 przektadow Ewangelii na jezyk pol-
ski. Praca nad przektadami Ewangelii byta bardzo utatwiona dzigki
mozliwosci wykorzystania wynikéw grantu Szesnastowieczne prze-
ktady Nowego Testamentu na jezyk polski a rozwoj renesansowej
polszczyzny literackiej, realizowanego pod kierunkiem lzabeli Winiar-
skiej-Gorskiej w Instytucie Jezyka Polskiego Uniwersytetu Warszaw-
skiego. Do dyspozycji miatam mikrofilmy z oryginatami, przegladar-
ke internetowa: ewangelie.uw.edu.pl oraz program komputerowy
Ewangelie, opracowany na potrzeby grantu przez Michata Rudolfa;
program ten umozliwia przeszukiwanie tekstu po wpisaniu w filtr da-
nego slowa, a takze przegladanie konkretnych przypisow, ktorymi
wydawcy opatrzyli Ewangelie.

Podstawe materialowg stanowig jednostki wyekscerpowane z tran-
skrypcji przektadow Ewangelii dokonanych w ramach wspomnianego
grantu. Sa to:
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— przektad z 1551 roku, w tlumaczeniu Stanistawa Murzynow-
skiego, wydany przez Jana Seklucjana w Krolewcu (luteran-
ski, Ewangelia wg $§w. Mateusza), powszechnie znany jako
Biblia Murzynowskiego (dalej: BM1);

— przektad z 1553 roku, w tlumaczeniu Stanistawa Murzynow-
skiego, wydany przez Jana Seklucjana w Krolewcu (luteran-
ski, Nowy Testament), powszechnie znany jako Biblia Mu-
rzynowskiego (dalej: BM2);

— przektad z 1556 roku, w tlumaczeniu Marcina Bielskiego,
wydany przez oficyne Szarffenbergéw (Mikotaja Szarffenber-
ga) w Krakowie (katolicki, Nowy Testament), znany jako Bi-
blia Szarfenberga (dalej: BSz);

— przektad z 1561 roku, w ttumaczeniu Jana Leopolity, wydany
przez oficyn¢ Szarffenbergéw (Marka Szarffenberga) w Kra-
kowie (katolicki, Biblia), znany jako Biblia Szarffenberga lub
Leopolity (dalej: BL);

— przektad z 1563 roku, dokonany przez kilku ttumaczy (Pier-
re’a Stratoriusa, Grzegorza Orszaka, Jeana Thenaudusa i in.),
wydany w Brzesciu przez Mikotaja Radziwilta i Jana Laskie-
go (kalwinski, Biblia), powszechnie znany jako Biblia Brze-
ska (dalej: BBrz);

— przektad z 1570 roku, w thumaczeniu Szymona Budnego, wy-
dany przez Macieja Kaweczynskiego w Zastawiu (arianski,
Nowy Testament), znany jako Biblia Budnego (dalej: BBd);

— przektad z 1572 roku, w thumaczeniu Szymona Budnego, wy-
dany przez Macieja Kaweczynskiego w Zastawiu (arianski,
Nowy Testament), znany jako Biblia Budnego (dalej: BBd2);

— przektad z 1577 roku, w thumaczeniu Marcina Czechowica,
wydany w Rakowie przez oficyne braci polskich (arianski,
Nowy Testament), znany jako Biblia Czechowica (dalej:
BC2);

— przeklad z 1593 roku, w ttumaczeniu ks. Jakuba Wujka, wy-
dany w Krakowie w oficynie Piotrowczyka (katolicki, Nowy
Testament), znany jako Biblia Wujka (dalej: BW);

— przektad z 1599 roku, w thumaczeniu ks. Jakuba Wujka, uzu-
pelniony 1 poprawiony po$miertnie przez jezuitéw (katolicki,
Biblia), znany réwniez jako Biblia Wujka (dalej: BW2).
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Okreslen uzywanych do opisania zbiorowos$ci ludzkich w materiale
z XVI-wiecznych Ewangelii jest stosunkowo duzo. Wptywaja na to
dwa czynniki: rozbudowane w 6wczesnym jezyku polskim stownic-
two z zakresu okreslania zbiorow, dzigki czemu thumacze mieli szero-
kie mozliwosci wyboru (np. lud, gmin, wielkos¢, wielos¢, mnéstwo,
zebranie). Druga przyczyna jest sama fabula analizowanego tekstu.
W Ewangelii bowiem czgsto pojawiajg si¢ rozne zbiorowosci ludzkie,
np. uczniowie Jezusa, lud stuchajacy Jezusa, cztonkowie rodu czy
zohierze™.

Najpierw wyekscerpowany z XVI-wiecznych Ewangelii materiat
poklasyfikowano wedtug kryterium semantycznego, zgodnie z meto-
dologig analizy polowej stownictwa, przyblizong polskim czytelnikom
przez Danute Buttlerowa?, a wykorzystana w badaniach m.in. przez
Ryszarda Tokarskiego® i Andrzeja Markowskiego®.

Dla potrzeb badan ekscerpowane byly rzeczowniki. W omawianych
Ewangeliach wiele jest takze liczebnikow okres$lajacych zbiory. Sg to:
liczebniki gtowne (BM1 Mt 22,25: ,,Gdzie u nas bylo siedm' braciej”)
i nicokreslone, jak wiele (BL Mt 7,13: ,,WchodZcie ciasng brong albo
fortka Bo¢ szeroka jest brond, i przestronna drogé, ktora wiedzie né
zatracenie, 1 wiele ich ktorzy nig wchodza”). Przeprowadzenie analizy
liczebnikow uzytych w XVI-wiecznych przektadach jest potrzebne,
jednak nie zostaly one uwzglednione w niniejszej pracy, poniewaz
stanowig odrgbng kategori¢ gramatyczna, a takze wymagaja doktad-
niejszej analizy, rowniez fleksyjnej 1 sktadniowe;.

Na wyekscerpowany materiat sktada si¢ 37 leksemow. Wigkszo$¢
omawianych wyrazéw stanowi odpowiedniki z kolejnych przektadow.
Rzadko zdarza si¢, aby tlumacz postugiwal si¢ rdwnomiernie wszyst-
kimi okresleniami, cho¢ oczywiscie w kazdym z tych thumaczen wy-
stepuja synonimiczne nazwy zbiordw. Sg to wigc jednostki, ktore po-
jawiaja si¢ w paralelnych wersetach w pozostalych analizowanych
przektadach.

Pomijamy w ten sposob czynniki pozatekstowe i pozajezykowe, jakimi sg
$wiadomos¢ jezykowa pisarza, jego zasob stownictwa, wyznanie itd.

D. Buttler, Koncepcja pola znaczeniowego, ,,Przeglad Humanistyczny” 1967,
2.2 (59), s. 41-59.

R. Tokarski, Struktura pola znaczeniowego, Warszawa 1984.

A. Markowski, Leksyka wspolna roznym odmianom polszczyzny, t. 1 1 2,
Wroctaw 1992.
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Podpole: nazwy ludzi towarzyszacych Jezusowi tworzg leksemy:
cialo, czes¢, gmin, gromada, kupa, lecha, lud, ludzie, miasto, mno-
stwo, poczet, pospolstwo, rzesza, tum, tuszcza, wielkos¢, wielosé,
zamieszanie, zasiedzenie, zebranie, zgromadzenie. Sg to okreslenia
odnoszace si¢ do thumow, ktore stuchaty nauk Jezusa w réznych mia-
stach, towarzyszyly mu podczas wypraw poza miasto, uczestniczyty
w jego procesie, ogladaty jego $mier¢. Do tej grupy nalezg tez okre-
Slenia osob, o ktorych Jezus opowiadat w swoich przypowiesciach.
(patrz Tabela 1. Zasob stownictwa w podpolu: nazwy ludzi towarzy-
szacych Jezusowi®).

Szereg odpowiednikow oznaczajacych wielka liczbg ludzi w para-
lelnych wersetach tworza ciagi:

— lecha, kupa, czes¢, gromada, rzgd, zasiedzenie;

— lud, gmin, mnostwo, wielkos¢, wielos¢, zebranie;

— ludzie, ttum, tuszcza, rzesza, pospolstwo, zgromadzenie, za-
mieszanie.

W obrgbie jednego przektadu dochodzi do postugiwania si¢ syno-
nimami, co ilustruje tabela. Najbogatszym stownictwem opisujacym
lud towarzyszacy Jezusowi, na ktore sktada si¢ 14 r6znych leksemow,
charakteryzuje si¢ BL, najubozszym za$, najmniej obfitujagcym w sy-
nonimy cechuja si¢ przektady Szymona Budnego i Marcina Bielskie-
g0, przy czym roznice te sg nieznaczne; Leopolita postuguje si¢ czter-
nastoma wyrazami, natomiast Budny i Bielski — dziesi¢cioma.

Jedynymi leksemami, ktore powtarzaja si¢ we wszystkich przekia-
dach sa: lud, ludzie, miasto, ciato, przy czym dwa ostatnie wystepuja
pojedynczo na oznaczenie zbiorowosci ludzkich. Nie brakuje nato-
miast leksemdw uzytych przez jednego tylko thumacza. Takimi wyra-
zami s3: poczet w BBrz, zasiedzenie w BCz, lecha i kupa w BBd, za-
mieszanie w BM2. Omowione zostang w dalszej czgsci artykutu.

Leksem tluszcza pojawia si¢ niemal we wszystkich przektadach.
Brak go w Bibliach Jakuba Wujka (postugujacych si¢ w paralelnych
wersetach w przewazajacej wigkszosci leksemem rzesza) i Brzeskiej
(postugujacej si¢ w paralelnych wersetach gtéwnie leksemami lud,
ludzie). Wyraz gmin z kolei pojawia si¢ wylacznie w przektadach Ja-

> Tabele umieszczone zostaty na koncu artykuhu.
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kuba Wujka i to zaledwie trzy razy. Pozostali thumacze postuzyli si¢
w paralelnych wersetach leksemami w Lk 8,37: zebranie, wielos¢,
wielkos¢, mnostwo oraz w Lk 7,49: ttuszcza, pospolstwo, tum. Przy-
ktadowe konteksty zawierajace te leksemy to dla £k 8,37:

BM2: I prosito go wszystko zebrani¢ okolicznego kraju Gadarenéw, aby po-
szedt od nich, Bo byli wielka bojaznig trzymani a on wsiadwszy w 16dz wro-
cil si¢ [nazad].

BSz: I prosita go wszytka wielos¢ krainy Gerazenow, aby odszedt od nich,
abowiem wielka bojaznig byli zjeci. A on wstgpiwszy w todz, wrocit sie.

BL: Tedy prosita go wszystka wielko$¢ ludzi krainy Gerazenskiej, aby szedt
od nich precz: bo ich byta wielka bojazn zj¢ta. A on wstapiwszy do todzi,
wrocit sie nazad.

BBrz: A tak go prosit wszytek lud okolicznie przyleglej ziemicy Gada-
renczykow aby szedt precz od nich, dbowiem byli wielkim strachem zjeci,
4 on tez wsiadszy w todz wrocit sie.

BBd: I prosito go wszystko mnostwo okolice Gadarynskiej, (zeby) odszedt
od nich, iz bojaznig wielka zjeci byli. On za$§ wszedszy do todzi wrocit si¢.

BBd2: I prosito go wszystko mnostwo okolice Gadarynskiej, (zeby) odszedt
od nich, iz bojaznig wielka zjeci byli. On za$§ wszedszy do todzi wrocit sig.
BCz: I prosita go wszytka wielko$¢ okoliczne(go) kraju [Gadarenczykow]
aby odszed! od nich, dbowiem byli wielkim strachem zjeci: & on wsiadszy
w lodz, wrocit sig.

BW: I prosit go wszytek gmin okolicznego kraju Gerazanow aby odszedt od
nich: dbowiem byli wielkim strachem zjeci. A on wsiadszy w todz, wrocit

sie.
BW2: i prosito go wszytko mnostwo kraju Gerazanow aby odszedt od nich:
abowiém byli wielkim strachem zjeci. A on wsiadszy w 16dz, wrocit sie.

Wyraz poczet pojawia si¢ wytacznie w Biblii brzeskiej. Zawsze jest
dookreslony: poczet ludzi (2) i pojedynczo: poczet zwolennikow oraz
poczet niewiernych. Tylko raz pozbawiony zostaje dookreSlenia (ale
1 tak odnosi si¢ do duzej zbiorowosci ludzkiej), w tekscie znajduje sie
tylko przydawka wskazujaca na wielko§¢ — wielki poczet. Leksem ten
jest ponadto dwuznaczny w obrebie jednego przektadu. Oznacza po
pierwsze wigkszy zbior ludzi w powyzej wymienionych kontekstach,
drugim znaczeniem jest formacja wojskowa jako odpowiednik stow
zastegp (BM2, BSz) i wojsko (pozostate). Lk 23,11: ,,A tdkze Herod
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Z swym pocztem za nic go sobie nie miatl, 1 naszydziwszy si¢ z niego,
dat go oblec w szaty §wietne, & odestat go do Pitatd”. Wyraz poczet
omawia Buttler, podajac, ze w jego wypadku doszto do konkretyzacji
znaczenia:

Jego rozwdj semantyczny dokonywat si¢ od znaczenia ‘liczenie, obrachu-
nek’, poprzez tres¢ juz skonkretyzowang ‘rezultat liczenia, liczba’, az do od-
cienia wyspecjalizowanego ‘zespot ludzi o okreslonej liczebnosci, zgroma-
dzenie’. Dzisiejsza, jeszcze wezsza zakresowo tre$¢ ‘orszak, $wita’
uksztattowata si¢ zapewne w zwiazkach typu poczet stug®.

Stownik staropolski (dalej: Sstp) nie odnotowuje tego wyrazu, na-
tomiast Sfownik polszczyzny XVI wieku (dalej: SPXVI) definiuje po-
czet jako ‘grono, grupa, zespot ludzi’, na dalszym miejscu natomiast
jako ‘oddziat wojska, oddziat wojska niebieskiego’.

Leksem zamieszanie pojawia si¢ jedynie raz, w ttumaczeniu Mu-
rzynowskiego z 1553 roku, we fragmencie o oczekiwaniu Judasza na
moment, w ktorym moégitby wyda¢ swojego nauczyciela bez obecnosci
ludu. Lk 22,6: ,,A [on im] przyrzekl, I szukat snadnego czasu aby go
im wydat okrom zamieszania”. W pozostatych przektadach w tym
fragmencie ttumacze postuzyli si¢ wyrazami tfuszcza (BSz, BL, BBd,
BBd2), lud (BBrz), ttum (BCz), rzesza (BW, BW2). Wulgata w tym
fragmencie postuguje si¢ wyrazem turba, czesto spotykanym w tacin-
skim przektadzie na oznaczenie thumu. Uzyte w przektadzie z roku
1553 zamieszanie w danym kontek$cie nie musi w ogole oznaczac
zbiorowosci. By¢ moze Murzynowski dokonat redakcji, w ktorej wy-
raz ten mozna rozumie¢ dostownie jako 1. ‘zaktocenie spokoju’,
2. ‘rozruchy’, jak podaje Sstp. Uzasadnienie dla takiej hipotezy widac¢
w interpretacji, ktérg mozna przyjac: Judasz chcial wydac Jezusa bez
obecnosci thumu, poniewaz ten wierzyt, ze Jezus jest prorokiem — by¢
moze thum spowodowalby zamet, czyli inaczej zamieszanie. Dlatego
Judasz szukatl sposobnosci, aby wyda¢ Jezusa bez zamieszania. Takie
uzycie mozna tez traktowac jako jedng z innowacji jezykowych,
wprowadzanych przez tego ttumacza. Jest to jednak tylko przypusz-
czenie, ktorego nie da si¢ udowodni¢ na podstawie jednego leksemu
1 jednego udokumentowanego przyktadu jego uzycia.

® D. Buttler, Rozwdj semantyczny wyrazéw polskich, Warszawa 1978, s. 106.
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Podobnie rzecz ma si¢ z wyrazem zasiedzenie, ktory wystepuje
w Biblii Czechowica. Pojawia si¢ we fragmencie, w ktorym Jezus ka-
ze ludowi usigé¢ w gromadach, aby nakarmi¢ go rozmnozonymi chle-
bem i rybami. BCz Lk 9,14: ,,Abowiem bylo me¢zow jakoby pie¢ ty-
siecy: I rzekt do uczniow swoich, posadzcie je w kazdym zasiedzieniu
po piagcdziesiat”. Jest to leksem okazjonalnie stosowany na oznaczenie
zbioru, ktorego podstawa jest czasownik zasigsc/zasiedzieé; zwraca
uwage na to, co robig ludzie nim okresleni. W pozostatych przekta-
dach odpowiadaja mu leksemy: gromada (BM2, BSz, BL), kupa
(BBd, BBd2) oraz rzqd (BBrz, BW, BW2). Z kolei w innej Ewangelii,
wedtug $wietego Marka, opowiadajacej rowniez o cudownym roz-
mnozeniu chleba 1 ryb, mamy znowu do czynienia z nietypowym wy-
razem. Tlumacz arianskich przektadow z lat 1570 1 1572 postuzyt si¢
bowiem leksemem lecha we fragmencie, w ktorym pozostali uzyli
wyrazow gromadka (BCz) oraz czes¢ (pozostali). Mk 6,40-41.:

BM2: I rozsiedli si¢ na cze¢sci, po stu a po pigcidziesiat.

BSz: I posadzili sie na czesci po stu i pigcidziesiat.

BL: I rozsadzili sie na czgsci, po stu i po pigcidziesiat.

BBrz: A tak siedli rzedmi po grzedach, indzie po stu indzie po pigcidziesiat.
BBd: I'siedli Lechami po stu i po pigcidziesiat.

BBd2: I siedli Lechami po stu i po pigcidziesiat.

BCz: I siedli gromadka podle gromadki, tu po stu, tu zas po pig¢dziesiat.
BW: i rozsadzili si¢ na czgsci, to po stu, tu zas po piacidziesiat.

BW?2: I siedli na czgsci po stu i po pigcidziesiat.

BT: I roztozyli si¢, gromada przy gromadzie, po stu i po pigédziesieciu.

SPXVI definiuje leksem lecha jako ‘kawalek ziemi uprawnej o wy-
raznie zaznaczonych bruzdami granicach’, przeno$nie to takze ‘grupa
ludzi’ w zwrocie ,,sig$¢ lechami”, czyli dokladnie w takim zwrocie,
jakiego uzyt Szymon Budny, ,,siedli Lechami”. Z kolei leksem czes¢
znalazt si¢ w omawianej grupie, cho¢ traktowanie go jako nazwy
zbiorowosci jest nieckonwencjonalne. Wynika to z trudnos$ci przettu-
maczenia lacinskiej podstawy: Et discubuerunt secundum areas per
centenos et per quinquagenos, w ktorej nie ma dostownie wzmianki
0 grupach, a jedynie o stu i pigcdziesieciu.
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Wyjatkowymi rzeczownikami oznaczajagcymi zbiorowosci ludzkie
sa leksemy miasto oraz ciafo. Wyrazu ciafo uzyli wszyscy thumacze
we fragmencie Ewangelii wg $w. Lukasza, w cytacie z proroka Izaja-
sza, por. BBrz: ,,I oglada wszelkie cidlo zbawienie Boze”. Ttumacze
Biblii Tysigclecia postuzyli si¢ w tym fragmencie stowem ludzie:
I wszyscy ludzie ujrza zbawienie Boze (Biblia Tysiagclecia, 2003 —
dalej: BT — Lk 3,6). Rozbiezno$¢ wynika najprawdopodobniej z r6z-
nej interpretacji podstawy tlumaczenia. Wulgata (1592) w tym frag-
mencie postuguje si¢ wyrazem caro, tj. ‘migso, cialo’ (et videbit
omnis caro salutare Dei). Ttumacze wspotczesni zrezygnowali, zdaje
sig, z tej niewatpliwej metafory, zastepujac ja jej dostownym odpo-
wiednikiem — jako ze mowa o grupie ludzi. Zasady translacji w XVI
wieku nie dawaty jednak takiej swobody tlumaczom. Ci wiernie odda-
li tacinskie caro, przektadajac je dostownie jako ciafo. W jednym
1 drugim wypadku werset dotyczy zbiorowos$ci ludzkiej, ktora ujrzy
zbawienie Boze.

Osobnego omoéwienia wymaga takze leksem miasto, ktorym postu-
zyli si¢ wszyscy omawiani thumacze we fragmencie Ewangelii wedtug
sw. Mateusza, opowiadajagcym o wjezdzie Jezusa do Jerozolimy, por.
w tlumaczeniu wspoétczesnym BT Mt 21,10: ,,Gdy wjechat do Jerozo-
limy, poruszyto si¢ cate miasto, 1 pytano: «Kto to jest?»”. Ttumacze
XVI-wieczni postuzyli si¢ takze tym leksemem, co pos§wiadcza wy-
brany przektad.

BMI1: A gdy on wjachat do Hyjerusalem poruszylo si¢ wszystko miasto
rzeknac, ktdz to jest?

BV: Et cum intrasset Hierosolymam, commota est universa civitas dicens:
,,Quis est hic?”

Wulgata postuguje si¢ w tym fragmencie wyrazem civitas, 0znacza-
jacym zarowno ‘miasto’, jak 1 ‘obywateli’, tj. mieszkancow miasta.
Mamy tu do czynienia z metonimig, a thumacze stosuja leksem miasto
na oznaczenie mieszkancéw miasta. Miasto nalezy tu odczyta¢ jako
pewng zbiorowos¢ — zbiorowos¢ obywateli miejskich.

Z podobng metonimig mamy do czynienia w wypadku leksemoéw
swiat oraz ziemia, wystepujacych we wszystkich przektadach w Lk
2,1 we fragmencie, w ktorym wspodiczesne przektady podaja jeszcze
stowo ludnos¢ lub ludzie: ,,W owym czasie wyszto rozporzadzenie
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cezara Augusta, zeby przeprowadzi¢ spis ludnosci w catym $wiecie”
(BT). W tym fragmencie w XVI-wiecznych przektadach mozna prze-
czytac:

BM2: A w ony to dni zstato si¢ jest [ze] wyszedl dekret Cesarza Augusta,
aby byl popisan wszystek swiat.

Podobna sytuacja ma miejsce w J 12,19. Niemal wszyscy tlumacze
postuzyli si¢ leksemem éwiaﬂ, co obrazuje fragment BCz: ,,Mowili
tedy Faryzeuszowie miedzy sobg, [ Widzicie Ze nic nie pomozecie: oto
Swiat z4 nim] poszedl”. Jedynie w BBrz, w ktorej wystepuje tu po
prostu wyraz lud, mozna przeczytaé: ,,Mowili tedy Faryzeuszowie
miedzy soba, Widzicie, ze nic uczyni¢ nie mozecie, oto lud za nim
poszedt”.

Zastosowanie wyrazow takich jak miasto, swiat, cialo czy ziemia
wskazuje, ze ré6znorodno$¢ sposobu okre§lania zbiorowosci ludzkich
uzyskuje si¢ takze w wyniku przeniesienia metonimicznego. [ Ze jest
to sposob wilasciwy nie tylko polszczyznie, w Wulgacie bowiem
W wymienionych fragmentach uzyto stow odpowiednio orbis (Factum
est autem, in diebus il lis exiit edictum a Caesare Augusto, ut descri-
beretur universus orbis) oraz mundus (Pharisaei ergo dixerunt ad se-
metipsos: ,,Videtis quia nihil proficitis? Ecce mundus post eum
abiit! ) oznaczajacych ‘Swiat, Ziemia’.

Nie sg to jedyne przyktady metonimii w omawianych przektadach.
Takich uzy¢ jest znacznie wigcej, np.: BW2 Mt 3,5: ,, Tedy wychodzi-
to do niego Jeruzadlem, i wszytkd Zydowska ziemid, i wszytek kraj
okoto Jordanu”, w ktérym to fragmencie mamy do czynienia z meto-
nimig — Jeruzalem jako ‘mieszkancy Jeruzalem’ oraz wszytkd Zydow-
ska ziemia jako mieszkancy zydowskiej ziemi. Takich przyktadéw jest
wiecej, co umotywowane jest podstawg ttumaczenia. Metonimie wy-
stepuja na ogot we wszystkich przektadach w paralelnych wersetach.
Dotyczy to takze wymienionego fragmentu Mt 3,5. Inne przyklady
uzy¢ metonimicznych mozna odnalez¢ w nastepujacych fragmentach
[cytaty z BW2, wszystkie wyr6znienia moje — P.C.R.]:

Z podobng metonimia mamy do czynienia takze w BT: ,,Faryzeusze za$ mowili
jeden do drugiego: Widzicie, Ze nic nie uzyskacie? Oto $wiat poszedt za Nim”.
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Mt 8,10: A uslyszawszy Jesus, dziwowat sie: i rzekt tym ktorzy szty z4 nim:
Zaprawde powiadam wam, nie nalaztem tak wielki¢j widry w Izraelu.

Mt 9,26: 1 rozeszta sie ta stawa po wszytkiéj onéj ziémi.

Mt 18,17: A jesliby ich nie ustuchal, powiédz kosciolowi, a jesliby kosciota
nie ustuchat, niechci bedzie jako poganin i celnik.

Mt 21,10: A gdy wjachat do Jeruzalem, wzruszylo si¢ wszytko midsto mo-
wigc: Ktoz to jest?

Podpole: formacje wojskowe tworza nast¢pujace leksemy: ¢ma,
horda, huf/uf, legijon, poczet, rota, rycerstwo, straz, wojsko, zastep.
Wyrazy pochodzg z fragmentéw opisujacych kontakty Jezusa z Zol-
nierzami, a takze ztymi i dobrymi duchami. Ale nie tylko, wyraz za-
step na przyktad pojawia si¢ we fragmentach dotyczacych ludzi z oto-
czenia — Heroda, Jana Chrzciciela, leksem straz z kolei stosowany jest
do opisu zohierzy towarzyszacych wladcom 1 pilnujacych grobu Je-
zusa (patrz Tabela 2. Zaséb stownictwa w podpolu: formacje wojsko-
we).

Szeregi odpowiednikow w paralelnych wersetach tworzg ciagi:

— ¢ma, horda, huf, legijon, rota, wojsko;
— wojsko, zastep, poczet;
— rycerstwo, zofnierstwo, Wojsko, (rzesza).

Wyrazem bez odpowiednikéw w paralelnych wersetach w przekta-
dach jest straz. Pojawia si¢ on we wszystkich Ewangeliach réwnole-
gle. We wszystkich fragmentach jest ttumaczeniem tacifiskiego custo-
dia, oznaczajacego ‘ochrone, opicke, straz’.

W podpolu: formacje wojskowe najwigkszg liczbg leksemow cha-
rakteryzuje si¢ BSz (7 leksemow). Najbardziej jednolite stownictwo
zawiera BW2 (3 leksemy).

Takze w tym podpolu znajduje si¢ leksem poczet. Pojawia si¢
w BBrz we fragmencie Ewangelii wg §w. Lukasza 23,11 jako tluma-
czenie slowa exercitus, oznaczajacego ‘wojsko, armi¢’. Pozostali ttu-
macze postuzyli si¢ w tym fragmencie wyrazami zastep (BM2, BSz)
I wojsko (pozostali). Tylko Czechowic w swoim przektadzie uzyt in-
nego jeszcze leksemu, mianowicie rotmistrze, ktory nie jest nazwa
zbiorowosci, lecz liczbg mnoga rzeczownika rotmistrz.
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BM2: A Her6d wzgardziwszy go z zastepy swojemi i nagrawszy, odestat go
za$ do Pitata, w jasne ji odzignié oblekwszy,

BSz: A Herod wzgardzit go z zastepe(m) swoim i naigral go przydzianego
odzieniem bidtem. I odeslat go do Pitata.

BL: I wzgardzit nim Herod z swym wojskiem: i posmiewat sie s niego, ob-
lokszy go w bialte odzienie, potym go odestat do Pitata.

BBrz: A tdkze Herod z swym pocztem z4 nic go sobie nie mial, i ndszy-
dziwszy si¢ z niego, dat go oblec w szaty §wietne, 4 odestat go do Pilata.

BBd: A wzgardziwszy im herod i z wojski swoimi, i nauragawszy si¢, oblo-
kszy go w odzienie $wiatte, odestat go pitatowi.

BBd2: A wzgardziwszy im herod i z wojiki swoimi, i ndurggawszy si¢, ob-
lokszy go w odzienie $wiatle, odestat go pitatowi.

BCz: A pogardziwszy im Herod z romistrzami swymi, i naszydziwszy, ob-
lokszy go w szate Swietnag, odestat go Pitatowi.

BW: Tedy wzgardziwszy im Herod z wojskiem swoim, i na$miawszy sig,
oblokszy go w szate biata odestat do Pitata.

BW2: A wzgardzit im Herod z wojskiem swoim, i ndigral obleczonégo
w szate biala, i odestal do Pitata.

Niektore z analizowanych rzeczownikow uzywane sg nie tylko na
oznaczenie zbiorow ludzi, ale takze aniotow, a uwzglednia si¢ je
w artykule, by wskaza¢ zakres stosowania tych wyrazéw. I tak: we
fragmencie Ewangelii wg $w. Lukasza 2,13 w Wulgacie postuzono si¢
okresleniem multitudo militiae w odniesieniu do aniotdéw. Zwrot ten
BT ttumaczy jako zastepy niebieskie. XVI-wieczni tlumacze za$ po-
stuzyli si¢ r6znymi formami dla oddania tego zwrotu oznaczajacego
formacje niebianskiego zastgpu. Terminami militarnymi postuzyli si¢
tlhumacze: Murzynowski, Bielski — leksemem rycerstwo, tlumacze
BBrz, Czechowic i Wujek w przekladzie z 1593 — zastep,
w przektadzie z 1599 roku odnalez¢ mozna stowo wojsko, a Budny
stosuje leksem Zzofnierstwo. Tylko Leopolita postuzyt si¢ terminem
rzesza, zaklasyfikowanym tu do innego podpola, mianowicie: lud to-
warzyszacy Jezusowi.

BM2: A [tam] natychmiast, zstala si¢ z Anjolem wielko$¢ rycerstwa niebie-
skiego, ktorzy to chwalili boga i mowili
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BSz: A wnet przytaczyta sie ku anjotowi wielo$¢ rycerstwa niebieskiego,
chwalacych boga i mowiacych.
BL: A natychmiast staneld przy onym Anijele wielko$¢ rzeszej niebieskie;j,
ktorzy chwalili Boga, mowiac:

BBrz: A wnet z onym Anjotem przyszto wiele zastgpéw niebieskich, chwa-
lac Boga i mowiac,

BBd: I natychmiast byto z anjotem mnostwo zotnierstwa niebieskiego chwa-
lacych Boga i mowiacych:

BBd2: I natychmiast bylo z anjotem mnostwo zoinierstwa niebieskiego
chwalacych Bogé i mowiacych:

BCz: A natychmiast z onym anjotem bylo wiele zastepow niebieskich,
chwalacych Boga, i mowiacych,

BW: A natychmiast z onym &niolem przybyto wiele zastgpow niebieskich,
chwalacych Bogé, i mowigcych:

BW2: A natychmiast byli z anjolem mnostwo wojska niebieskiégo, chwala-
cych Boga, i méwiacych:

Nalezy jednak zauwazy¢, ze w wymienionym fragmencie leksemy
Zolnierstwo oraz rycerstwo sa przydawkami dopelniaczowymi lekse-
mow wielkos¢ lub wielosé¢. \Wyraz rycerstwo zostal zastosowany jesz-
cze raz przez Jana Leopolite, tym razem na oznaczenie podwtadnych
setnika. W paralelnych wersetach w pozostatych przektadach uzyto
leksemu Zofnierze. Wyrazy te znajduja si¢ w Ewangelii wg $w. Mate-
usza 8,9:

BM1: Bociem i ja czlowiek jest pod mocg [drugiego potozony] ktéry to
mam pod sobg zohiérze i mowi¢ temu, biez tam, ali¢ biezy, i drugiemu,
chodz sam, ali¢ idzie, studze takze mojemu, uczyn to ali¢ czyni.

BBd2: Bo i ja cztowiek jestem pod wtadza, majac pod sobg Zotnierze, 4 mo-
wie temu, 1dz, i idzie: a drugiemu przydz, i przychodzi, 4 niewolnikowi me-
mu: Uczyn to, i czyni.

Lacinska Wulgata w tym fragmencie postuguje si¢ leksemem mili-
tes, oznaczajacym ‘rycerzy, ludzi wojskowych’. Okreslenie rycerstwo
pojawia si¢ wigc w tym konteks$cie zasadnie.

Nalezy takze wspomnie¢ o ciekawym uzyciu stow ¢ma, huf, legijon
I wojsko w czterech fragmentach dotyczacych uzdrowienia opgtanego
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w Ewangeliach: wg $w. Lukasza 8,30 1 8,36 oraz wg §w. Marka 5,9
1 5,15. Terminami wojskowymi okreslany jest bowiem zbiér demo-
now, diabtow. We fragmentach Ewangelii wg $w. Lukasza 8,36 1 wg
sw. Marka 5,15 Wulgata nie zawiera okreslenia odnoszacego do pola
semantycznego zwigzanego z militariami: Nuntiaverunt autem illis hi,
qui viderant, quomodo sanus factus esset, qui a daemonio vexabatur
(Lk), Et veniunt ad lesum; et vident illum, qui a daemonio vexabatur,
sedentem, vestitum et sanae mentis, eum qui legionem habuerat, et
timuerunt (MK). Qui a daemonio vexabatur oznacza ngkanego przez
demona. Ttumacze Biblii Tysigclecia przettumaczyli ten werset jako:
»A ci, ktorzy wiedzieli, opowiedzieli im, w jaki sposdb opgtany zostat
uzdrowiony” (Lk) 1 ,,Gdy przyszli do Jezusa, ujrzeli opgtanego, ktdry
miat w sobie «legion», jak siedziat ubrany 1 przy zdrowych zmystach”
(Mk). W pozostatych dwoch wersetach, w ktorych demon podaje swo-
je imi¢ Jezusowi, uzyte zostalo w Wulgacie stowo legio. Przyktady
uzy¢ leksemoéw ¢éma i wojsko mozna odnalez¢ we fragmencie Lk 8,36:

BSz: A powiedzieli im i ci ktorzy widzieli, jako sie zstal uzdrowionym od
¢my.
BL: A powiedzieli im i ci ktorzy widzieli, jako sie stal uzdrowionym od
¢my.
BW: | powiedzieli im tez ci ktorzy widzieli, jako byt uzdrowion on opetany

od wojska czartow.

BW2: i powiedzieli im téz ci ktorzy widzieli jako byt uzdrowion od Wojska.

U XVI-wiecznych translatoréw nie ma jednolitej wersji thtumacze-
nia tych wersetow. Wiekszo$¢ thumaczy przyjeta wersje zblizong do
wspolczesnej, tj. postuzyli si¢ oni okresleniami: zachowan, przywro-
con ku zdrowiu lub uzdrowion opetany. Natomiast trzej tlumacze,
Bielski, Leopolita i Wujek, postuguja si¢ konstrukcja uzdrowiony od...
| tak Bielski oraz Leopolita podaja tlumaczenie uzdrowiony od ¢émy,
Wujek za$ uzdrowion od wojska czartow, w pdzniejszym thumaczeniu
z kolei uzdrowion od Wojska. Natomiast w wersetach, w ktorych de-
mon podaje swoje imi¢, tlumacze postuzyli si¢ réznymi wyrazami.
Wszystkie jednak nalezg do pola nazw formacji wojskowych.

Z powyzszych analiz wynika, ze leksemy rycerstwo, zofnierstwo,
zastep, rzesza, ¢ma, huf, legijon i wojsko, uzyte w wymienionych kon-
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tekstach, powinny by¢ zatem opatrzone uwaga, ze nie tylko odnosza
si¢ dostownie do formacji wojskowych, ale stosowane sg takze na
oznaczenie zbioru ztych lub dobrych duchéw (patrz Tabela 3. Porow-
nanie fragmentoéw tlumaczen Ewangelii dotyczacych okreslen zbioro-
wosci demondw 1 aniotow).

Podpole: zbior apostolow zawiera leksemy: bracia, stado, stadko,
trzoda.

Okreslenia te odnoszg si¢ tylko do apostotow. Mamy tu ponadto do
czynienia z przeniesieniem nazw zbiorowos$ci zwierzat na ludzi. Stow
stado, stadko i trzoda uzywa Jezus na okreSlenie swoich uczniow
w jednym z pouczen w Ewangelii wg §w. Lukasza (12,32). Leksemy
te sg uzupetnione przydawkami mafy lub maluczki i niewatpliwie maja
nacechowanie dodatnie.

BM2: Nie bojcie si¢ maluczka trzodo, Bo¢ si¢ upodobato ojcu waszemu, da¢
wam krolestwo,

BSz: Nie chciejcie sie ba¢ maluczka trzodo. Abowiem spodobato sie ojcu
waszemu da¢ wam krolestwo.

BL: Nie bojcie si¢ maluczka trzodo, bo¢ sie spodobato ojcu waszemu da¢
wam krolestwo.

BBrz: Nie bojze si¢ ty maluczkie stadko, dbowiemci si¢ upodobato ojcu
waszemu da¢ wam krolestwo.

BBd: Nie boj si¢ mate stado, iz polubit ociec wasz, da¢ wam krolestwo.
BBd2: Nie boj si¢ mate stado, iz polubit ociec wasz, da¢ wam krolestwo.
BCz: Nie boj si¢ ty maluczkie stadko: dbowiem ci si¢ upodobato ojcu wasz-
emu da¢ wam krolestwo.

BW: Nie bojcie si¢ wy mate stddo: abowiemci si¢ upodobato Ojcu waszemu
da¢ wam krolestwo.

BW2: Nie bojcie sie malé stado: abowiém sie upodobato Ojcu waszému dac
wam krolestwo.

Poza wymienionymi okre$leniami w podpolu znajduje si¢ jeszcze
leksem bracia. Pojawia si¢ we wszystkich przektadach w paralelnych
wersetach. Jest stosowany jako odpowiednik lekseméw Apostotowie,
dwanascie, uczniowie (patrz Tabela 4. Zasob stownictwa w podpolu:
zbior apostotow).
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WhiosKi

Niektére z przektadow wykazuja podobienstwo w zakresie lekse-
mow stosowanych na oznaczenie zbiorow ludzi. Podobne sg BM oraz
BSz, na co wskazujg wspolne leksemy: rzesza, tuszcza, wielkosé, lud,
ludzie, czes¢, gromada, cialo, miasto, rota, straz, zastep, ¢ma. W BSz
nie pojawiajg si¢ wyrazy zamieszanie i zgromadzenie, ktérymi Mu-
rzynowski postuzyt sie odpowiednio jeden raz i cztery razy. Bielski
w tych fragmentach zastosowal leksemy wielos¢ | ttuszcza. Z Kolei
Murzynowski nie wybrat stow wielos¢, wojsko i uf. W BM w paralel-
nych wersetach wystepuja za$ wyrazy rzesza, zgromadzenie, zebranie,
rzesza, rota. Réznice sg zatem nieznaczne. Zasob stownictwa w BM2
1 BSz (tylko te mozna w ten sposdb porownac, z racji niepelnego
przektadu BM1) pokrywa si¢ w 75% (patrz Tabela 5. Zasob slownic-
twa dotyczacego nazw zbiorowosci ludzkich w BM 1 BSz).

Podobnie prezentujg si¢ wyniki analiz dla BCz oraz obydwu prze-
ktadow Jakuba Wujka. Co ciekawe, zasob stownictwa dwoch thuma-
czef Jakuba Wujka nie pokrywa sic ze soba®. Roznica dotyczy 6 lek-
semow: wielkos¢, thum, rzqd, zastgp, wystepujacych tylko w prze-
ktadzie z 1593 roku, oraz gromada, tuszcza — z przekladu
pézniejszego. Wszystkie te wyrazy pojawiajg si¢ za§ w tlumaczeniu
Czechowica, poza jednym — tfuszcza — ktory zreszta w przekladzie
z 1599 roku wystepuje tylko raz. W BCz nie ma tylko leksemow:
mnostwo, gmin i czesé, ktore sg obecne w obydwu przektadach Wuj-
ka. Czechowic jako jedyny ttumacz wybiera za$§ wyraz zasiedzenie na
okreslenie siedzacych ludzi; jego geneza jest zatem czytelna. Od prze-
ktadow Wujka r6zni go takze obecnos¢ leksemu wielos¢, poswiadczo-
nego pojedynczo, ktory Wujek zastapit w wydaniu z 1593 przez wiel-
kos¢, w pdzniejszym za$ wydaniu — przez rzesze. W omawianych
podpolach zaséb stownictwa BCz, BW i BW2 pokrywa si¢ w 50%,
obydwu wydan przektadu Wujka za$ w 82%. Stownictwo BCz i BW
pokrywa si¢ w 83%, natomiast BCz i BW2 w 70% — stad stwierdzenie

® Przeklady nazywane Bibliami Jakuba Wujka wymagaja komentarza.

Tlumaczenie Wujka wydano w 1593 roku. Ksiadz korzystat m.in. z Wulgaty
lowanskiej. Jednak po jego $mierci opublikowano drugie wydanie przektadu,
zaktualizowane w odniesieniu do nowego oficjalnego przekltadu Kosciota
katolickiego, jakim stata sie Wulgata klementynska. Rewizji tekstu dokonali
jezuici, zobowigzani do tego celu przez Kosciol katolicki. Roznice migdzy
obydwoma wydaniami sg wyraznie zauwazalne.
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o podobienstwie tych trzech przektadoéw (patrz Tabela 6. Zasob stow-
nictwa dotyczacego nazw zbiorowosci ludzkich w BCz 1 BW).

Zaséb stownictwa w przektadach BL, BBrz i BBd jest bardziej cha-
rakterystyczny, swoisty dla kazdego z przekladow, zatem 1 bardzie;j
roznorodny. Pewna cz¢$¢ pokrywa si¢ z pozostalymi przektadami,
jednak w tych trzech Ewangeliach najwigcej jest stow z danego pola
tematycznego uzytych tylko przez jednego ttumacza. Do najrzadszego
stownictwa, tj. takich wyrazow, ktore zostaly uzyte tylko przez jedne-
go tlumacza, naleza: gmin (BW), zamieszanie (BM2), poczet (BBrz),
zasiedzenie (BCz), horda (BL), kupa, lecha, Zofnierstwo, legijon
(BBd). Do nieco czesciej wybieranego stownictwa, czyli zastosowa-
nego przez nie wigcej niz dwoch thumaczy, naleza: huf z BSz i BBrz
oraz zebranie z BL i BBrz. Do wyrazéw, ktore z kolei pojawiaja si¢
w trzech Bibliach, naleza: Zofnierstwo (BM, BSz, BL), ¢ma (BM,
BSz, BL), wielos¢ (BSz, BL, BCz), pospolstwo (BBrz, BCz, BW),
tium (BBd, BCz, BW), mnostwo (BL, BBrz, BW), zgromadzenie (BM,
BL, BBrz). Z powyzszych danych wynika, Ze najbardziej charaktery-
stycznym stownictwem sposrod analizowanych przektadow wyréznia-
ja sie thumaczenia Budnego. Jest to jednak ujecie dosy¢ globalne, bo-
wiem niektore wyrazy sa w danym przekladzie uzywane czg¢sto, a inne
wystepuja pojedynczo.

Na slownictwo powtarzajagce si¢ w paralelnych wersetach we
wszystkich tlumaczeniach sktadajg si¢ wyrazy: rzesza, lud, ludzie,
ciato, miasto, rota, straz, bracia, co daje 8 leksemow sposrod 36 wy-
ekscerpowanych ze wszystkich Ewangelii we wszystkich przektadach.
Stanowi to jedynie okoto 21% calego omawianego stownictwa. Jak-
kolwiek stownictwo poszczegdlnych wybranych przektadow pokrywa
si¢ w jeszcze wigkszym stopniu, mozna stwierdzi¢, ze jest w thuma-
czeniach zréznicowane.

Nalezy na koniec rozpatrzy¢, jakie moga by¢ przyczyny owej roz-
norodnos$ci. Analizowany material pozwala na ustalenie nastepujacych
jej przyczyn:

— stosowanie archaizmoéw (Huszcza, ¢ma);

— stosowanie zapozyczen (gmin, poczet, rzesza, horda, huf // uf,
legijon);

— stosowanie metonimii (miasto w znaczeniu mieszkancy mia-
sta, swiat, ziemia i in.);
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— stosowanie metafor, jak przy przeniesieniu nazw zbioréw
zwierzat na zbiory ludzi (np. stado, trzoda).

Names of human collectivity in polish translations of Gospels
from XVI century

SUMMARY

The article is about vocabulary concerning names of human community.
The material was ten translations of Gospels from XVI century. Gather of
words was simple thanks to program Ewangelie made by Marcin Rudolf for
project Szesnastowieczne przektady Nowego Testamentu na jezyk polski
a rozwdj renesansowej polszczyzny literackiej and site ewangelie.uw.edu.pl
— there are transcriptions of those Gospels. In article there is a elaborate of
human community names from this religion material. In those names there
are polish words, but there is also much a loanwords, mostly from German
language. To better research there is invoked to root of translations — chiefly
Vulgate. Analysis shown differences between translations in names of hu-
man community. Reasons of those diversity can be begotten by using archa-
isms, loanwords, metaphors and metonimia.

Key words: names of collectivity, Gospels, translations of Gospels, XVI
century, collective noun.



Paulina Cyganska-Rutkowska, Okreslenia zbiorowosci ludzkich... 29
Tabela 1. Zaséb stownictwa w podpolu: nazwy ludzi towarzyszacych Jezusowi
BM1 BM2 BSz BL BBrz BBd BBd2 BCz BW BW2
(6) (11) (10) (14) (11) (10) (10) (12) (12) (11)
rzesza rzesza rzesza rzesza rzesza rzesza rzesza rzesza rzesza
(12) (125) @7) @3) (25) (26) (26) 26) | (3 | "7
thuszcza ttuszcza thuszeza ttuszcza thuszcza | thuszcza thuszcza
(12) (41) (132) (133) (129) (129) )
gmin gmin
(2) (1)
wielo$¢ wielos¢ wielo§¢
@) 1) (1)
wielkos¢ wielkos¢ wielkos¢ wielkos¢ wielkos¢ | wielkosé
1) 1) @) (12) 3) )
lud lud lud lud lud lud lud lud lud lud
(15) (59) (61) (56) (92) (50) (50) (50) (55) (84)
ludzie ludzie ludzie (75) ludzie ludzie ludzie ludzie ludzie ludzie ludzie
(36) (85) (98) (119) (58) (58) (64) (68) (57)
pospolstwo pospolstwo pospolstwo|pospolstwo|pospolstwo
1) (1) 1) 3) 3)
tlum tlum tlum thum
(15) (15) (146) (1)
mnostwo mnostwo | mnostwo mnostwo | mnostwo
@) () () 3) 4)
czg$¢ czg$¢ czg$¢ czg$¢ czg$¢
1) 1) 1) 1) 1)
gromada gromada gromada gromadka gromada
(1) 1) (1) (1) (1)
zebranie zebranie
1) (15)
rzad rzad rzad
©) @) ©)
zgromadzenie zgromadzenie | zgromadzenie
(6) ) (63)
zamieszanie
1)
kupa kupa
1) 1)
lecha lecha
(1) (1)
rasiedzenie
1)
poczet
()
ciato ciato ciato ciato ciato ciato ciato ciato ciato ciato
1) (1) 1) (1) (1) (1) (1) (1) (1) (1)
miasto miasto miasto miasto miasto miasto miasto miasto miasto miasto
) (1) 1) 1) 1) (1) (1) (1) (1) (1)
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Tabela 2. Zasob stownictwa w podpolu: formacje wojskowe
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BM1 BM2 BSz BL BBrz BBd BBd2 BCz BW BW2
©)) () (1) (6) (6) () (5) (4) 4) ©))
rota rota rota rota rota rota rota rota rota rota
) 4) 3) ©)) (4) 4) (4) (4) 4) (4)
straz straz straz straz straz straz straz straz straz straz
) 4) ) @ ©)) ©)) 3) 3) @) @)
wojsko wojsko wojsko wojsko wojsko wojsko wojsko wojsko
1) ©)) ©)) @) 2) (6) (6) (1)
zastep zastep zastep zastep zastep zastep
) ) 3) 1) (1) @)
¢ma ¢ma ¢ma
1) 1) 1)
legijon legijon
) ()
uf huf
1) 1)
horda
1)
rycerstwo | rycerstwo | rycerstwo
1) 1) @)
zotnierstwo| Zzolnierstwo
1) (1)
poczet

@)
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Tabela 3. Porownanie fragmentéw ttumaczen Ewangelii dotyczacych okreslen zbiorowosci demondw i aniotow
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Lokalizacja BM2 BSz BL BBrz BBd BBd2 BCz BW BW?2
Lk 8.30 ¢mia Cma ¢ma huf Legijon legijon wojsko wojsko wojsko
zachowan opg- | uzdrowionym uzdrowionym | uzdrowionym | uzdrowion opg- | uzdrowion opetany | uzdrowion uzdrowion on uzdrowion
Lk 8,36 tany od ¢my od ¢my od ¢my tany on ktory byt | opgtany od od Wojska
opetany wojska czartow
Mk 5.9 *¢ma] Cma ¢ma Hufem Legijon legijon wojsko wojsko wojsko
ktory byt ¢me ktory od dyjab- | opetanego ktory byt ope- | opetanego ope¢tanego ope¢tanego ktory byt ope- | ktory byt
Mk 5,15 | [przy sobie] elstwa byt tany tany opetany
miat nagaban
wielkos¢ rycer- | wielo$é rycers- | wielkosé wiele zastgpéw | mnostwo zotnie- | mnostwo zotnie- wiele zaste- | wiele zastepow | mnostwo
1k 2,13 stwa niebie- twa niebieskie- | rzeszej nie- niebieskich rstwa niebieskie- | rstwa niebieskiego | pow niebie- | niebieskich wojska
skiego go bieskiej go skich niebieskiégo
Tabela 4. Zasoéb stownictwa w podpolu: zbior apostotéw
BM1 BM2 BSz BL BBrz BBd BBd2 BCz BW BW2
maluczka trzoda maluczka trzoda maluczka trzoda maluczkie stado mate stado | mate stado maluczkie stado mate stado | mate stado
1) 1) 1) 1) 1) 1) 1) 1) 1)
bracia bracia bracia bracia bracia bracia bracia bracia bracia bracia
(35) (35) (31) (37) (28) (28) (34) 37) 37)
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Tabela 5. Zasob stownictwa dotyczacego
nazw zbiorowosci ludzkich w BM i BSz
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Tabela 6. Zasob stownictwa dotyczacego
nazw zbiorowosci ludzkich w BCz i BW

BM1 BM2 BSz
(10) a7 (18)
rzesza rzesza rzesza
tluszcza tluszcza tluszcza
wielo$é
wielkos¢ wielkos¢
lud lud lud
ludzie ludzie ludzie
czgse czgse
gromada gromada
zgromadzenie
zamieszanie
ciato ciato ciato
miasto miasto miasto
rota rota rota
straz straz straz
wojsko
zastep zastep zastep
¢ma ¢ma
uf
maluczka maluczka
trzoda trzoda
bracia bracia bracia

BCz BW BW2
(18) (18) (16)
rzesza rzesza rzesza

thuszcza
gmin gmin
wielosé
wielkos¢ wielkos¢
lud lud lud
ludzie ludzie ludzie
pospolstwo pospolstwo pospolstwo
thum thum
Mnostwo mnostwo
czese czese
gromadka gromada
rzad rzad
zasiedzenie
ciato ciato ciato
miasto miasto miasto
rota rota rota
straz straz straz
wojsko wojsko wojsko
zastep zastep
masltl:(:jzokie mate stado mate stado
bracia bracia bracia
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